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Wstep

Centrum Praw Kobiet od wielu lat zwraca uwage na szko-
dliwy 1 krzywdzacy kobiety wplyw, jaki stereotypy i uprze-
dzenia zwigzane z plcig maja na praktyke stosowania prawa
w sprawach o przemoc domowg, 1 seksualna wobec kobiet.

Dzieki przyznanej nam przez Fundacje Stefana Batorego
dotacji z Funduszy Norweskich moglySmy poszerzy¢ 1 pogte-
bi¢ nasza wiedze na ten temat i1 pokazaé na konkretnych
przykladach, jak w praktyce stereotypy przejawiaja sie na
sali rozpraw i w orzeczeniach sadowych.

Pierwsze badanie na temat mitéw 1 stereotypow zwiaza-
nych z przemoca wobec kobiet przeprowadzitySmy w 2000
roku metoda ankiety, ktéra objelyémy policjantéw, prokura-
torow 1 sedziéw. Obraz, jaki sie z niego wylonil, nie byt opty-
mistyczny. Okazalo sie, ze wszystkie trzy grupy zawodowe,
tak istotne z punktu widzenia przeciwdziatania 1 zwalczania
przemocy wobec kobiet, pozostaja pod bardzo silnym wpty-
wem stereotypdéw na temat plci i przemocy ze wzgledu na ptec.

Kolejne badania, prowadzone w latach 2012—-2013, opie-
raly sie na analizie uzasadnien wyrokéw oraz na wywiadach
z kobietami 1 mezczyznami odbywajacymi kare pozbawienia
wolnoéci za zabdjstwa zwiazane z przemoca domowa. Tym
razem wykazalySmy, jak holdowanie mitom i stereotypom
przekltada sie na stosowanie prawa 1 traktowanie sprawcow
przemocy domowej, ktorzy zabili swoje ofiary oraz kobiet, kté-
re po latach cierpien dopusécily sie zabdjstwa swojego oprawcy.



Badania tegoroczne, ktérych wyniki 1 ptynace z nich
wnioskl omawiamy w niniejszym raporcie, prowadzone byly
metoda obserwacji uczestniczacej, wywiadu oraz analizy akt
sadowych. Rozmawialy$émy z kobietami, ktére doznaly prze-
mocy 1 szukaly sprawiedliwo$ci w sadzie, analizowalySmy
orzeczenia sadowe 1 opinie bieglych, a nasze obserwatorki
monitorowaly rozprawy sadowe na terenie wojewodztwa ma-
zowieckiego.

Z uwagi na stanowisko Sadu Okregowego Fundacja mia-
la ograniczony dostep do informacji o terminach rozpraw
toczacych sie z interesujacych nas artykuléw kodeksu kar-
nego (art. 207, 190, 190a,197, 198, 148 kk.) Fakt ten spra-
wil, ze liczba monitorowanych spraw karnych byla mniejsza
niz planowaly$my, w zwiazku z czym, a takze wychodzac
naprzeciw oczekiwaniom naszych klientek, zdecydowalySmy
sie objaé badaniem réwniez sprawy rodzinne.

Osoby obserwujace 1 wspierajace pokrzywdzone kobiety
uczestniczyly w 123 rozprawach w nastepujacych sadach:
w Warszawie, Grodzisku Mazowieckim, Pruszkowie, Pia-
secznie, Nowym Dworze Mazowieckim, Zyrardowie, Skier-
niewicach, Wegrowie, Garwolinie, Otwocku 1 Wolominie.

W tym miejscu checialabym podziekowaé prezesom sadow,
ktérzy w ramach dostepu do informacji publicznej, a whrew
stanowisku Sadu Okregowego w Warszawie, udzieli nam in-
formacji o terminach rozpraw w sprawach bedacych przed-
miotem naszego zainteresowania. Chcialabym réwniez
podziekowaé wolontariuszkom 1 wolontariuszom bioracym
udziat w rozprawach.

Decyzja o poszerzeniu zakresu monitorowanych rozpraw
o sprawy rodzinne wydaje sie ze wszech miar stuszna, gdyz
z jednej strony pozwolita zapewni¢ wsparcie tym klientkom
Fundacji, ktére takiego wsparcia od nas oczekiwaty, z dru-
giej za$§ umozliwiala nam uchwycenie specyfiki 1 réznic
w funkcjonowaniu stereotypéw 1 uprzedzen wobec kobiet
w sprawach karnych 1 rodzinnych.
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Badania nasze potwierdzily hipoteze, w mys$l ktorej ko-
biety do$wiadczajace przemocy napotykaja na specyficzne
bariery w skutecznym egzekwowaniu naleznych im praw,
zaréwno w sprawach karnych, jak i w rodzinnych, a ich
prawo do rzetelnego procesu 1 réwnego traktowania jest na-
ruszane. Wiaze sie to z postrzeganiem zjawiska przemocy
wobec kobiet oraz ocena faktéw 1 dowodéw powolywanych
W sprawie przez pryzmat stereotypéw 1 uprzedzen zwigza-
nych z ptcia. Dotyczy to zaréwno funkcjonariuszy policji od-
powiedzialnych za wszczeciu decyzji o wszczeciu postepowa-
nia, jak 1 prokuratoréw nadzorujacych jego przebieg, sedziow
orzekajacych w sprawach karnych 1 rodzinnych oraz innych
uczestnikéw postepowania.

Stereotypy 1 uprzedzenia wobec kobiet sprzyjaja przeno-
szeniu ciezaru odpowiedzialnosci za przestepstwo na same
ofiary 1 narazaja je na wtorna wiktymizacje. W rezultacie ich
prawo do sadu, rzetelnego procesu i rownego traktowania jest
systematycznie 1 powaznie ograniczane podczas, gdy te same
stereotypy rownie mocno dzialaja na korzy$é sprawcéw prze-
mocy. Siega sie po nie dla usprawiedliwiania i1 tagodzenia
odpowiedzialnoéci za popelnione czyny. Rzutuja przeciez na
ocene czynu; uznanie badz nie uznanie danego zachowania za
przestepstwo, a w konsekwencji takze na decyzje o wszczeciu
lub odmowie wszczecia postepowania, jego umorzeniu, skie-
rowaniu aktu oskarzenia do sadu, uznaniu sprawcy za win-
nego lub niewinnego oraz na wymiar kary, srodkéw zapobie-
gawczych 1 probacyjnych orzekanych przez sady.

Stereotypy sa waznym elementem mechanizmu, ktory
wzmacnia 1 utrwala nieréwnos$ci pomiedzy kobietami i mez-
czyznami; nasilaja dyskryminacje kobiet, zniechecaja je do
szukania pomocy i1 podwazaja ich zaufanie do tych, ktorzy
sa odpowiedzialni za stosowanie prawa. Nieprzyjazne na-
stawienie organéw $cigania do ofiar w potaczeniu z brakiem
systemu wsparcia, a takze poczucie strachu, winy 1 wstydu,
w duzej czesci wpojone kobietom przez tradycje i kulture,



to przyczyny, dla ktérych przypadki zgwalcen 1 przemocy
domowej wciaz sa tak rzadko zglaszane organom §cigania.
Praktyki te budza powazne zastrzezenia z punktu widzenia
przestrzegania podstawowych praw cztowieka w stosunku do
kobiet. Dlatego tez, je$li powaznie traktujemy prawa kobiet,
a wérod nich prawo do réwnego traktowania, rzetelnego pro-
cesu 1 zado$éuczynienia za doznana krzywde, musimy je eli-
minowacé z praktyki stosowania prawa. Rola sedziow w tym
zakresie jest fundamentalna. To ich decyzje nadaja stereo-
typom szczegblna moc, za ktora stoi panstwo 1 prawo. Se-
dziowie nie tylko wydaja orzeczenia konczace postepowanie
w sprawie, ale takze maja wplyw na postepowanie innych
uczestnikéw procesow sadowych; powinni zatem uchylaé py-
tania odwolujace sie do krzywdzacych kobiety stereotypdw
1 uprzedzen 1 reagowac¢ na wszelkie przejawy podejrzliwosci
wobec kobiet, z jakimi mamy do czynienia na sali rozpraw.
Powinni rowniez sprzeciwiaé sie wszelkim probom podwaza-
nia wiarygodnosci zeznan kobiet, ktorych zachowanie odbie-
ga od stereotypu ,prawdziwej ofiary”.

Prawo miedzynarodowe, w tym ratyfikowana przez Pol-
ske Konwencja Rady Europy dotyczaca przeciwdziatania
1 zwalczania przemocy wobec kobiet 1 przemocy domowej,
o ktorym w jednym z rozdziatéw raportu méwi dr Katarzyna
Sekowska — Koztowska, obliguje panstwa do przeciwdziala-
nia stereotypom i uprzedzeniem wobec kobiet oraz opartym
na nich szkodliwym praktykom. Tymczasem w Polsce, cho-
ciaz w innych obszarach zwiazanych z dyskryminacja kobiet
nastapit zauwazalny postep, problematyce nieréwnego trak-
towania kobiet przez organy Scigania i wymiaru sprawiedli-
woscl, w szczegolnosci w sprawach o przestepstwa z uzyciem
przemocy, weciaz poSwiecamy malo uwagi. Pod plaszczykiem
niezawisto$ci sedziowskie] zamykamy oczy uprzedzenia
1 dyskryminujace praktyki, z ktérymi mamy do czynienia
zaréwno w sprawach karnych o przemoc wobec kobiet, jak
w sprawach rodzinnych. Tego typu praktyki podtrzymuja
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nieréwno$ci pomiedzy kobietami i mezczyzna, sprzyjaja dys-
kryminacji kobiet 1 pozbawiaja je prawa do rzetelnego 1 spra-
wiedliwego procesu.

Mamy nadzieje, iz nasz raport przyczyni sie do tego, ze
sedziowie, prokuratorzy 1 policjanci beda wrazliwsi zaréwno
na problem negatywnego wplywu stereotypow 1 uprzedzen na
los pokrzywdzonych kobiet jak i na unikanie przez sprawcow
odpowiedzialnosci za swoje czyny. Chcemy wierzy¢, ze doto-
za_oni staran, by eliminowaé stereotypy ze swojego mysle-
nia 1 dzialania, a takze, ze beda uwrazliwiali na ten problem
swoje kolezanki 1 kolegéw zwiazanych z organami §$cigania
1 wymiaru sprawiedliwo$ci. Mamy takze nadzieje, ze przygo-
towane przez nas rekomendacje beda inspiracja do podjecia
przez decydentéw odpowiedzialnych za polityke o§wiatowa,
karna i rodzinna dzialan, ktére zminimalizuja wplyw ste-
reotypow 1 uprzedzen wobec kobiet na stosowanie prawa.



Andrzej Dominiczak
-

/

Stereotypy, uprzedzenia
| przesady — czym sa
| jak dziataja?

-

Uwagi wstepne

Badanie wplywu, jaki stereotypy, przesady i1 uprzedze-
nia wobec kobiet wywieraja na orzecznictwo 1 traktowanie
kobiet w sadach, wymaga rozumienia sensu uzywanych po-
jec¢ 1 sposobu, w jaki bywaja one stosowane, $wiadomie lub
nieswiadomie, przez sedziéw, prokuratorow i innych uczest-
nikéow rozpraw sadowych w sprawach przeciwko sprawcom
przemocy w rodzinie 1 przemocy seksualne;j.

Potrzeba ta wynika z potwierdzonego w wielu badaniach
faktu, iz wielu sedziéw 1 prokuratoréw nie rozumie tych po-
je¢ lub rozumie je powierzchownie, nie zdajac sobie sprawy
z ich szkodliwo$ci, oraz z tego, ze kierujac sie nimi, krzywdzi
ofiary przemocy 1 narusza interes wymiaru sprawiedliwosci.

W tej czesci raportu omawiamy definicje uzywanych pojec,
ich role spoteczna, mechanizmy ich ksztattowania oraz to, jak
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sie przejawiaja w sprawach zwiazanych z przemoca domowa,
1 seksualna w sadach karnych, cywilnych i rodzinnych.

Wyjasniamy takze, dlaczego sedziowie i prokuratorzy
tak czesto, by nie powiedzie¢ chetnie, kieruja sie stereoty-
pami i uprzedzeniami, zwlaszcza wobec pokrzywdzonych
przemoca lub zgwalconych kobiet, ktére szukaja pomocy na
policji, w prokuraturze 1 w sadzie.

Czym sg stereotypy?

Za autora terminu ,stereotyp” uwazany jest amerykanski
my§liciel 1 publicysta Walter Lippman. W ksiazce pt. Public
Opinion, wydanej w 1922 roku, autor ten jako pierwszy uzyt
tego pojecia we wspoOlczesnym znaczeniu psychologicznym
jako ,,zespotu trwatych opinii pozyskiwanych przez jednostki
w procesie kontaktéw spotecznych, a nie w wyniku obser-
wacjl rzeczywistoséci”.! To wazne rozrbéznienie poglebiajace
nasze rozumienie falszywych, powierzchownych i1 szkodli-
wych spotecznie przekonan i opinii, warto jednak wiedzied,
ze sama idea stereotypu spolecznego w nieco ogdlniejszym
sensie, byta znana w Polsce od ponad dwustu lat. Krytyka
przesadéw spotecznych, uprzedzen i falszywych przekonan,
ktére dzisiaj nazwalibyémy stereotypami, zajmowali sie juz
autorzy polskiego o§wiecenia.

Franciszek Salezy Jezierski w swoich Uwagach nad sta-
nem nieszlacheckim w Polsce? pisal na przyklad: , Niewia-
domo$é, przesad, uprzedzenie, te sq trojakie peta broniqce
zblizenia sie do poznania prawdy... niewiadomosé wiec, prze-
sqd 1 uprzedzenie sktadajq wszystkie gtupstwa, omytki, bledy

! Milton Kleg: Hate Prejudice and Racism. Nowy Jork: SUNY Press,
1993, s. 136-138.

2 Warszawa 1790, za: Bogdan Suchodolski Nauka polska w okresie
oswiecenia, Warszawa, PWN, 1953, s. 120.
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i ktamstwa, zawsze jednajgc niedole i w szczegélnosci czto-
wieka 1 w powszechnosci ludzi”.

Podobne myséli 1 krytyke stosunkéw spotecznych opartych
w znaczne] mierze na uprzedzeniach 1 przesadach spotecz-
nych glosit Hieronim Stroynowski. W jego Nauce prawa przy-
rodzonego czytamy miedzy innymi: ,,Fatszywe wyobrazenia,
opinie, zwyczaje i ustanowienia ludzie zacierajq istotng im
przyrodzong rownosé, wytepiajq w ludziach wrodzone czucia
wzajemnej przychylnosci, szacunku, politowania, ¢miq pra-
widla przyrodzonej sprawiedliwosci i dobroczynnosci”.?

Zastuga Lippmana, poza tym, ze zaproponowal nowy
termin dla nazwania tych rozpoznanych wczeéniej zjawisk
1 probleméw spolecznych, jest przede wszystkim zwrdcenie
uwagi na fakt, ze stereotypy nie sa zwyklymi btedami, jakie
popeitniaja niektérzy, by¢é moze slabo wyksztatceni ludzie.
Stereotypy sa konstruowane 1 utrwalane przede wszystkim
spolecznie, przez kulture 1 tradycje, co sprawia, ze w wielu
przypadkach tak trudno je wykorzeni¢ lub nawet uéwiado-
mi¢ sobie ich istnienie i1 dzialanie.

Wspdlczesny stownik jezyka polskiego definiuje stereotyp
(z greckiego stereds — stanowiacy bryte, stezaty + typos — odbicie,
obraz) jako: ,,funkcjonujacy w swiadomosci spotecznej skrotowy,
uproszczony i zabarwiony wartosciujqco obraz rzeczywistosci od-
noszacy sie do rzeczy, 0sob, grup spotecznych, instytucji itp., zwy-
kle oparty na niepetnej lub fatszywej wiedzy o Swiecie, utrwalony
Jednak przez tradycje i z trudem ulegajacy zmianom”.

Stereotypy powstaja w rezultacie bezrefleksyjnego lub
tendencyjnego przyjmowania opinii przyjetych w danym $ro-
dowisku, a poniewaz przekazywane tresci sa niemal zawsze
zabarwione ocenami i emocjami, powoduje to, ze stereotyp
jest przekaznikiem zaréwno spolecznych sympatii i aproba-
ty, jak 1 uprzedzen, dezaprobaty lub antypatii.

3 Hieronim Stroynowski, Nauka prawa przyrodzonego, Wilno 1785,
str. 51.
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Trzeba jednak pamietaé, ze stereotypowe przekonania,
jakkolwiek powierzchowne, skrétowe, schematyczne 1 ten-
dencyjne nie musza by¢ 1 zwykle nie sa calkiem falszywe.
Inaczej nie moglyby trwac i nie pelnityby skutecznie swojej
funkcji spolecznej: nie umacnialyby np. wewnatrzgrupowe;j
lojalnos$ci 1 nie utatwialy wstepnej orientacji w nowym $ro-
dowisku.

Zwracamy uwage na ten fakt nie po to, zeby usprawiedli-
wiac stereotypowe opinie i przekonania, ale po to, zeby unik-
naé nieporozumien na tym tle — nieporozumien, ktére moga,
stereotypy umacniaé. Zdarza sie bowiem, ze pewne jednost-
kowe do$wiadczenia lub obserwacje zdaja sie Swiadczy¢, 1z ja-
ki$ stereotyp jest w peini prawdziwy. Kto§ moze na przyktad
spotka¢ nietrzezwego Polaka, zrzedliwa kobiete lub leniwego
Wilocha, co oczywiScie nie oznacza, ze wiekszo$¢ czlonkow
kazdej z tych grup ma takie cechy lub zachowuje sie zgod
nie ze stereotypem. Gdyby$my jednak twierdzili, ze stereo-
typy sa zawsze 1 w stu procentach fatszywe, nasza koncepcja
stereotypu w wyniku konfrontacji z takim do$§wiadczeniem,
stracitaby na wiarygodnos$ci. Falszywosé stereotypu polega
bowiem przede wszystkim na tym, ze jest on nieuzasadnio-
nym uogélnieniem, w aspekcie wartoSciujacym, implikuja-
cym niesprawiedliwa ocene 1 negatywne emocje wobec czton-
ka jakiej$ grupy, co bywa przyczyna dyskryminacji, przemocy
1innych form ztego traktowania — réwniez w sadzie.

Stereotypy tworzone sa najczesciej) w odniesieniu do grup
narodowos$ciowych lub etnicznych (np. stereotyp pracowitych
Niemcéw lub angielskich dzentelmenéw); grup zawodowych
(np. madrego profesora lub dobrze zorganizowanego me-
nadzera); klas spotecznych (np. ciemnego chtopa lub poste-
powego inteligenta) lub grup wyrédznionych ze wzgledu na
pteé¢ (np. zrzedliwej kobiety albo glupiej blondynki).

W tym raporcie interesuja nas przede wszystkim stereo-
typy na temat plci, zaréwno te pozytywne, jak negatywne,
gdyz jedne i drugie, zwlaszcza gdy jednocze$nie dzialaja



Czym sa stereotypy?

stereotypy na temat rodziny i1 przemocy, moga by¢ i czesta
sa przyczyna dyskryminacji i ztego traktowania kobiet w sa-
dach. Wiecej na ten temat powiemy w drugiej czesci tego
rozdzialu, po$wieconej omdéwieniu sposobu dziatania stereo-
typow podczas rozpraw sadowych.

Wazna cecha stereotypdéw, zwlaszcza w kontekScie ba-
danych przez nas probleméw, jest to, ze pelnia one zardw-
no funkcje opisowa (deskryptywna), jak normatywna. Jesli
na przyklad uznajemy stereotyp, w mysl ktérego kobiety sa
bardziej oddane rodzinie 1 sa, zgodnie ze swoja ,natura’,
strazniczkami ogniska domowego, na ogél uznajemy jed-
noczesnie, ze tak wtaénie by¢ powinno, a kobiety, ktére ten
.Wwzor plciowy” zdaja sie naruszaé, sa niepelnowartoSciowe,
nie tylko jako kobiety, ale réwniez ogélnie jako ludzie. Ten
konkretny stereotyp niemal zawsze dziata na niekorzy$é ko-
biet w sprawach o przemoc w rodzinie, gdyz — niezaleznie
od wszystkich konkretnych okoliczno$ci — rodzi uprzedzenie,
czyli forme niecheci do kobiet, ktére oskarzaja meza przed
sadem, naruszajac tym samym stereotyp ,,strazniczki ogni-
ska domowego” w jego funkcji normatywne;j.

Funkcja normatywna stereotypu ,,dobrej zony” wyraza
dazenia typowe dla tradycyjnych kultur patriarchalnych
1 autorytarnych, a wéréd nich przede wszystkim dazenie do
porzadku opartego na kontroli i podporzadkowaniu kobiet.
Nie przypadkiem w wiekszoSci jezykéw europejskich stowa:
»porzadek” 1,rozkaz” lub ,rzadzi¢” maja ten sam zrédlostow.
Stereotypy w obu swoich funkcjach wyznaczaja kryteria oce-
ny cztonkéw grupy, ktorej dotycza, co utatwia sprawowanie
kontroli nad ich mys$leniem i postepowaniem. W konsekwen-
cji stereotypy dyktuja, co 1jak powinien mysleé, czué i czynié
kazdy czlonek stereotypizowanej grupy, bez wzgledu na to,
jak bardzo w jego przypadku stereotyp ten odlegly jest od
jego osobistych cech 1 sktonno$ci, o ile oczywiscie chce on zyé
w zgodzie z innymi czlonkami wlasnej grupy, ktérzy narzu-
cone normy akceptuja oraz z grupa lub jednostkami z grupy



STEREOTYPY, UPRZEDZENIA T PRZESADY - CZYM SAI JAK DZIALAJA?

zewnetrznej, sprawujacej kontrole 1 egzekwujacej zgodnos§é
postepowania z narzucanymi przez stereotyp normami.

Susan Fiske 1 Laura Stevens, psycholozki spoleczne spe-
cjalizujace sie w problematyce dyskryminacji 1 stereotypow
twierdza, ze ,stereotypy na temat plci sa nawet bardzie)
nacechowane normatywnie niz inne stereotypy, co bierze
sie stad, ze na ogét mamy znacznie bogatsze doSwiadczenia
w kontaktach z przedstawicielami drugiej pici niz w rela-
cjach z innymi stereotypizowanymi grupami, co zapewnia
wieksza ,baze danych”, z ktérej mozna czerpa¢ normatywne
powinnos$ci stanowiace podstawe stereotypéw ptci™

Zdaniem Fiske pierwotne roéznice miedzy kobietami
1 mezczyznami wynikaja z tej samej przyczyny, co wspotcze-
sny seksizm 1 uprzedzenia wobec kobiet: z dazenia do spra-
wowania nad nimi kontroli. Austriacka psycholog uwaza, ze
stereotypy ograniczaja wolnosé¢ 1 mozliwosci stereotypizowa-
nej grupy, uzasadniaja zywione do niej uprzedzenia 1 stoso-
wane wobec niej praktyki dyskryminacyjne.

Fiske twierdzi takze, ze czynnikiem, ktory szczegdlnie
sprzyja powstawaniu lub umacnia istniejace stereotypy, jest
udzial we wtadzy. Ludzie, ktérzy sprawuja wladze, nie mu-
sza wnikliwie analizowa¢ informacji na temat innych oséb
1 nie maja motywacji do poSwiecania innym uwagi, totez
czesto spostrzegaja ich przez pryzmat prostych stereotypow.
Wszedzie tam, gdzie wystepuje asymetria wladzy, jest wielce
prawdopodobne, ze ludzie sprawujacy wladze beda stereoty-
pizowali tych, ktérzy sa jej pozbawieni, przede wszystkim
dlatego, ze stereotypizacja pelni uzyteczna funkcje podtrzy-
mywania nieréwnosci. W wypadku kobiet 1 mezczyzn owa

4 Susan T. Fiske Susan, Laura E. Stevens, Stuart Oskamp, Mark Co-
stanzo, Gender issues in contemporary society: Applied Social Psycho-
logy annual. Sage; Thousand Oaks, CA: 1993. What’s so special about
sex? Gender stereotyping and discrimination; s. 173—96. Todd D. Nelson,
Psychologia uprzedzeri, Gdanskie Wydawnictwo Psychologiczne, 2003,
s. 282-283.
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dysproporcja witadzy jest mocno zakorzeniona i usankcjono-
wana w ramach struktur organizacyjnych, spotecznych i in-
terpersonalnych, co przyczynia sie utrwalaniu stereotypéw
plci. Wobec takiej nieréwnosci, ci ktorzy maja wtadze (czyli
mezczyzni), przyjmuja ideologie (a w ich ramach stereoty-
py na temat plci) i przekonania uzasadniajace ich domina-
cje nad stabsza grupa (to jest nad kobietami). Ideologie te
przyczyniaja sie do umacniania ucisku stabszej grupy oraz
oslabiaja konflikty miedzygrupowe przez instytucjonalizacje
tych ideologii w spoteczenstwie.

Polska badaczka psychologii stereotypéw, Maria Jarymo-
wicz, podkresla role emocjonalnego, czyli afektywnego ich
sktadnika ,,Emocjonalny «przydZwiek» automatycznie wzbu-
dzany w momencie przywotania w umysle nazwy stereotypizo-
wanej grupy sprawia, ze osoby z tej grupy postrzegamy w spo-
sob tendencyjny i zachowujemy sie zgodnie z tq pochopnie
przyjetq, negatywnaq ocena, oczekujqc jednoczesnie potwierdze-
nia sie stereotypu lub wrecz — nierzadko nieswiadomie — wy-
wotujac przewidywane przez stereotyp zachowanie. Wiele 0s6b
z grup, ktore sq przedmiotem stereotypizacji, zareagowatoby
na nasze tendencyjne zachowanie zupetnie inaczej, gdybysmy
nie traktowali ich zgodnie ze stereotypem. My jednak, obser-
wujqc bezrefleksyjnie ich zachowanie, uzyskujemy subiektyw-
ne potwierdzenie stereotypu oraz pewnosé jego stusznosci”.?

Stereotypy najczesciej przyswajane sa w dziecinstwie, co
jednak nie oznacza, ze umysty noworodkéw sa niezapisana
tablica. Rodzimy sie z ewolucyjnie uksztaltowanymi pre-
dyspozycjami poznawczymi, a wsrod nich ze sklonnoscia do
uproszczonego, powierzchownego 1 schematycznego postrze-
gania innych, zwlaszcza tak zwanych obcych, czyli czlonkéw
innych grup etnicznych lub spotecznych.

5 Jarymowicz M., W poszukiwaniu przestanek sztywnosci stereotypow.
W: Kofta M., Jasinska-Kania A. (red.). Stereotypy i uprzedzenia. Uwa-
runkowania psychologiczne i kulturowe. Warszawa: Wydawnictwo Na-
ukowe Scholar, s. 3—-25.
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Brytyjska filozofka i darwinistka Helena Cronin twier-
dzi wrecz, ze noworodki sa ,chodzqcymi archiwami mqdro-
sci swoich przodkow”® a inny psycholog, Tamas Bereczkei,
uwaza, ze ,hasz umyst jest przepetniony a priori wiedzq na
temat struktury swiata, ktory nas otacza”™’ Dzieje sie tak,
gdyz nasze moézgi i zasady ich funkcjonowania nie ksztat-
towaly sie w toku ewolucji jako obiektywizujace instrumen-
ty poznania naukowego. Ludzki mobzg jest przede wszyst-
kim instrumentem maksymalizujacym szanse przetrwania
1 sukcesu ewolucyjnego, co oznacza, ze na Swiat, a zwlaszcza
na $wiat ozywiony, patrzymy przede wszystkim pod katem
mozliwych zagrozen i szans reprodukcyjnych, a nie po to,
aby uzyskac jego pelny, obiektywny obraz odzwierciedlajacy
cala jego zlozono$é. Méwiac bardziej konkretnie, oznacza to,
ze nasz mozg tworzy w kazdej sytuacji uproszczony, mniej
lub bardziej czarno bialy 1 nacechowany wartosciujaco ob-
raz sytuacji lub jakiej$ grupy spolecznej, liczy sie bowiem
gltéwnie to, zeby jak najszybciej dostrzec mozliwe zagrozenie
1jak najszybciej na nie zareagowac, atakiem, ucieczka, znie-
ruchomieniem lub w inny sposéb. Bez tej umiejetnosci nie
byliby$émy zdolni do btyskawicznej reakcji, gdy wymaga tego
sytuacja; utonelibyémy w oceanie informacji waznych, mniej
waznych 1 zupelnie niewaznych z punktu widzenia naszego
bezpieczenstwa.

Druga, szczegdlnie wazna w tym kontekscie, ewolucyjnie
uksztaltowana cecha naszych moézgéw i umystéw jest zasada
ekonomii poznaweczej.

Otaczajaca nas rzeczywisto§¢ w kazdym momencie za-
lewa nas ogromem bodzZcéw, ktorych nie jesteémy w stanie
jednoczes$nie ogarnaé. Nasz umyst zmuszony jest do dokony-

6 Cronin H. za: Archer, J. (2001). Evolving theories of behaviour. "Psy-
chologist", 14(8), 414—420.

7 Bereczkei, T. (2000). Evolutionary psychology: A new perspective in
the behavioral sciences. "European Psychologist", 5(3), 175—-190.
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wania selekcji docierajacych informacji 1 ich interpretacji,®
przy jednoczesnej konieczno$ci pominiecia pozostalych. Nie
chodzi tylko o zdolno$¢ do btyskawicznej reakeji na zagroze-
nie. Czltowiek po prostu nie jest w stanie zrozumieé 1 zapa-
mietaé informacji, jesli nie odniesie ich do juz istniejacych we
wlasnym umysle schematéw 1 nie zinterpretuje danych przez
ich pryzmat. Reaguje zatem na witasne interpretacje rzeczy-
wisto$ci, a nie na rzeczywisto$§¢ obiektywna, zbyt ztozona
1 niejednoznaczna, aby ja ogarnaé umystem, a schematy po-
znawcze, takie jak stereotypy, sa zrdédlem oczekiwan i inter-
pretacji otaczajacej nas rzeczywistosci 1 decyduja o tym, na
jakie jej elementy w danym momencie zwrécimy uwage.’
Nie mogliby$émy przetrwaé, a moze nawet powstaé jako
gatunek, gdybySmy w zyciu codziennym, w kazdej sytuacji
1 przez caly czas, dazyli do uzyskania w pelni adekwatne-
go, obiektywnego poznania 1 zrozumienia wszystkiego, co
sie w nas 1 wokot nas dzieje. ,,Zatopieni” w morzu informacji
nie moglibySmy sie komunikowaé ani dbaé¢ o zaspokojenie
podstawowych potrzeb; nie moglibyémy zy¢ po prostu. Stad
,haturalna” tendencja do tworzenia obrazéw przyblizonych
1 uproszczonych, szczegélnie silna, gdy sytuacja, w jakiej sie
znajdujemy, jest silnie nacechowana emocjonalnie, gdy sie
boimy, zlo$cimy lub reagujemy emocjonalnie w inny sposéb.
Wiele jest przyczyn nasilania sie podczas rozpraw sado-
wych sklonnosci do kierowania sie stereotypami i uprzedze-
niami. Naleza do nich emocje przezywane przez pokrzyw-
dzona kobiete 1 sprawce przemocy, ale takze zywione przez
wielu sedziéw 1 prokuratoréw uprzedzenia wobec kobiet, kto-
re wnosza,skargi na stosujacych przemoc partneréw. Uprze-

8 Necka E. (1994). Inteligencja i procesy poznawcze. Krakow: Oficyna
Wydawnicza ,,Impuls®.

9 Wojciszke B. (1991). Korzystanie z danych i pseudodanych przy po-
znawaniu ludzi. W: Kofta M., Szustrowa T. (red.). Ztudzenia, ktdre po-
zwalajq zyé. Szkice z psychologii spotecznej. Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe PWN, s. 67-102.
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dzenia te zakorzenione sa w patriarchalnych stereotypach,
przede wszystkim normatywnych, na temat kobiet 1 roli,
jaka powinny pelni¢ w rodzinie i zyciu spotecznym.

Zakorzenienie to, tak jak silna presja spoteczna 1 kultu-
rowa, sprawiaja, ze stereotypy sa zwykle bardzo trwale 1 od-
porne na krytyczna, rzeczowa argumentacje lub sprzeczne
z nimi do$wiadczenia. Nie oznacza to jednak, ze nic w tej
sprawie nie mozna 1 nie nalezy robi¢. Wprost przeciwnie.
Zawodowych uczestnikéw rozpraw sadowych nalezy poddac
gruntownym szkoleniom, zmierzajacych do tego, by sedzio-
wie 1 prokuratorzy, a takze adwokaci 1 policjanci, dobrze
rozumieli, czym sa 1 jak dzialaja stereotypy, uprzedzenia
1 przesady w aspekcie psychologicznym i socjologicznym oraz
na czym polega specyfika ich dziatania w prokuraturze i na
sali sadowe;.

Uprzedzenia i przesady

Zte traktowanie lub wrecz dyskryminacja kobiet podczas
rozpraw sadowych dokonuje sie zwykle za posrednictwem
uprzedzen, jakie rodza sie w wyniku naruszenia stereoty-
pow, na ogét w ich funkeji normatywnej, Moze to by¢ np. ste-
reotyp ,,porzadnej kobiety” lub ,,dobrej zony”, ale takze wiele
innych, réwniez pozytywnych, interpretowanych niekorzyst-
nie dla kobiet, ktére doznaly przemocy z rak meza i zeznaja
przeciwko niemu w prokuraturze lub w sadzie, co samo w so-
bie budzi uprzedzenia, a tym samym nieche¢ 1 podejrzliwo$cé.

Czym sa uprzedzenia? Slownik jezyka polskiego definiu-
je je nastepujaco: ,,Uprzedzeniem nazywamy negatywny sto-
sunek do kogos lub czegos, powstaty w wyniku powzietych
z gory przekonan, niesprawdzonych sqdow itp”.

Uprzedzenie jest forma niecheci, awersji lub wrecz wro-
goécl 1 negatywna postawa, ktéra — jak kazda inna postawa
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— obejmuje trzy zasadnicze komponenty: afektywny, poznaw-
czy 1 behawioralny. Osoby kierujace sie uprzedzeniami na
og6l nie zdaja sobie z tego sprawy lub uwazaja, ze niecheé
Iub nieufno$é, jaka zywia na przyktad do kobiet zeznajacych
w sadzie przeciwko stosujacemu przemoc mezowi, jest w du-
zej mierze uzasadniona. Nie zdaja sobie sprawy, ze rzeczy-
wista przyczyna ich negatywnego stosunku sa wyznawane
przez nich stereotypy 1 przesady, czyli (wg. stownika jezyka
polskiego) ,,mocno zakorzenione, btedne 1 bezzasadne prze-
konania 1 poglady na co§ — na ogét na temat jakiej§ grupy
spolecznej”. Przesad w tym sensie to tyle, co komponent po-
znawczy uprzedzenia, czyli uogélnione 1 sztywne przekona-
nie, ze w zasadzie wszyscy ludzie nalezacy do danej grupy
maja w swojej naturze pewne wspolne, negatywnie oceniane
wlasciwosci. Maja je wszyscy, wiec 1 kazdy z osobna, w tym
kazdy uczestnik postepowania przed sadem, jesli nalezy do
stereotypizowanej grupy.

Najbardziej istotnym elementem uprzedzenia, ktore
prowadzi bezposrednio do dyskryminacji, podejrzliwosci
1 innych form zlego traktowania, jest jego komponent afek-
tywny: niecheé, wrogo$é, nieufnosé lub wrecz pogarda. Te
negatywne oceny 1 emocje wyrazane sa 1 okazywane w rézny
sposéb (komponent behawioralny), zwykle czytelny dla oséb
bedacych przedmiotem uprzedzenia, co wywoluje ich nega-
tywne emocje, szczegblnie podczas rozpraw sadowych, gdy
ofiara niecheci sa kobiety pokrzywdzone przemoca z rak bli-
skiego mezczyzny.

Silne emocje 1 poczucie krzywdy, jakich doznaja dyskry-
minowane ofiary przemocy, wplywaja negatywnie na ich za-
chowanie w sadzie, co moze sprawiac, ze osoby kierujace sie
uprzedzeniami umacniaja sie w swojej niecheci 1 fatlszywych
przekonaniach. Tworzy sie bledne koto. Okazywane na ba-
zie stereotypéw 1 uprzedzen nieufnosé, niezyczliwo$é lub lek-
cewazenie budza silne emocje, ktore zaburzaja zachowanie
0s6b niesprawiedliwie traktowanych w sposéb, ktéry zdaje
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sie potwierdzaé¢ ich trafno$é. Na przyklad pokrzywdzona
przemoca kobieta, ktérej sedzia sugeruje, ze sama przyczy-
nia sie do przemocy, jakiej doznata lub, ze grubo przesadza
co do jej dolegliwo$ci, moze zareagowaé bardzo emocjonal-
nie, zalaé¢ sie 1zami lub méwié¢ mniej zbornie, co w oczach
uprzedzonego sedziego tym bardziej podwazy wiarygodnosé
jej zeznan 1 ozywi inne, powigzane stereotypy np. taki, ze
kobieta fatszywie oskarza meza, bo chce uzyskaé rozwod na
lepszych warunkach albo po prostu dlatego, ze jest nieodpo-
wiedzialna histeryczka.

Nie trzeba by¢ psychologiem, zeby zrozumieé, iz cata wy-
zej scharakteryzowana konstelacja nieuzasadnionych prze
konan oraz wynikajacych z nich zachowan 1 emocji musi pro-
wadzi¢ do zlego traktowania, lekcewazenia i dyskryminacji
0s0b, ktére sa przedmiotem opartych na stereotypach uprze-
dzen. Tak to rzeczywiscie wyglada w instytucjach polskiego
wymiaru sprawiedliwoéci. Prokuratorzy umarzaja sprawy
lub wrecz koncentruja sie na zbieraniu dowodéw przema-
wiajacych na korzy$é sprawcow przemocy, nawet w takich
przypadkach, gdy dopuszczaja sie oni okrutnego zabdjstwa.
Sedziowie przypisuja kobietom wine za przemoc, jakiej do-
znaja, powatpiewaja w wiarygodnoscé ich zeznan i doszukuja
sie okolicznos$ci tagodzacych odpowiedzialno$é sprawcow.

Zakres tego problemu nie jest dobrze znany, gdyz wiek-
sz0$¢ sadow odmawia wspolpracy organizacjom iinstytucjom,
ktére podejmuja badania na ten temat. Ponad dwadziescia lat
doswiadczen Centrum Praw Kobiet, wyniki badan i zebrane
przez ten czas relacje pokrzywdzonych kobiet wskazuja jed-
nak, ze problem z pewno$cig istnieje 1 dotyka tysiecy ofiar
przemocy w bliskich zwiazkach. Jego przyczyna sa gltéwnie
zywione przez sedziow 1 prokuratoréow uprzedzenia i stereo-
typy na temat kobiet i nie catkiem zrozumiata nieche¢ wielu
polskich przedstawicieli zawodéw prawniczych do poprawy
sytuacji pod tym wzgledem. Ze poprawa jest mozliwa, wiemy
z doswiadczen krajow o wyzszej kulturze prawnej 1 demokra-
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tycznej, np. z USA, gdzie wladnie z inicjatywy sedziéw do-
szto do zmian, ktére przyniosty widoczna 1 korzystna zmiane
w podejSciu sedzidow 1 prokuratoréw do kobiet, ktére wzywaja,
na pomoc policje 1 zeznaja przeciwko mezom lub partnerom,
ktorzy dopuszczaja sie wobec nich przemocy. W Polsce po-
trzebne sa podobne zmiany, zwlaszcza w zakresie ksztalcenia
sedziéw 1 prokuratoréw, ktérzy powinni rozumieé nie tylko
pojecia, ale rowniez samych siebie, by wiedzieé, jakie stereo-
typy wyznaja, jakie zywia uprzedzenia oraz kiedy 1 w jakiej
formie sie¢ nimi kieruja, naruszajac przy tym normy praw-
ne i elementarne zasady sprawiedliwego traktowania, ktore
sami uwazaja za wazne, 1 ktére sami stosuja, gdy orzekaja
w sprawach, w ktérych sa wolni od uprzedzen.

Sedziowie i prokuratorzy jako grupy szczego6lnie
podatne na dziatanie stereotypow, przesadow
i uprzedzen

Wiemy juz, ze za sprawa ewolucyjnych adaptacji i szczegol-
nych zasad, jakimi rzadzi sie nasz aparat poznawczy, wszyscy
w jakiej$ mierze kierujemy sie stereotypami i uprzedzeniami.
Nie oznacza to jednak, ze niesprawiedliwe oceny 1 inne bledy,
ktére tym samym popelniamy, sa w przypadku kazdego lub
kazdej z nas réwnie grozne i wymagaja réwnie pilnej korekty.
W wielu przypadkach nasze powierzchowne, schematyczne
1 nacechowane warto$ciujaco opinie lub nastawienia nie maja,
bezposredniego, szkodliwego wplywu na zycie innych ludzi,
zwlaszeza je§li nie mamy z nimi bezposrednio do czynienia.
Na przyktad wielu polskich rasistéw nie ma po prostu ani
okazji, ani mozliwoéci, by skrzywdzi¢ osobe innej rasy lub
przyczynié¢ sie znaczaco do nasilenia negatywnych zjawisk
spolecznych na tle wlasnych uprzedzen rasowych.
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Inaczej jest w przypadku sedziéw 1 prokuratoréw, czy li
grup zawodowych, ktore sa przedmiotem naszego zaintere-
sowania. Stereotypy, uprzedzenia i przesady, jakimi kieruja,
sie cztonkowie tych grup zawodowych, na co dzien decyduja
o ludzkich losach, przyczyniaja sie do krzywdy ofiar prze-
stepstw albo prowadza do nieuzasadnionej poblazliwos$ci wo-
bec sprawcéw, posrednio réwniez krzywdzacej dla ich ofiar.
Sytuacja ta wymaga szczegllne] uwagl instytucji 1 oséb
odpowiedzialnych za stan sadownictwa w Polsce, a przede
wszystkim podjecia inicjatyw, w szczegdlnosci edukacyj-
nych, zmierzajacych do ograniczenia wplywu, jaki maja te
btedy poznawcze na postepowanie i decyzje podejmowane
przez sedziéw 1 prokuratorow.

Zanim przystapimy do blizszego oméwienia i wyjasnienia
przyczyn, dla ktérych sedziowie 1 prokuratorzy czesciej niz
przecietni Polacy z innych grup zawodowych, kieruja sie ste-
reotypami 1 uprzedzeniami, trzeba poczyni¢ wazne zastrze-
zenie. Ot6z nie wszystkie bledy poznawcze lub sklonnosci
emocjonalne majace wplyw na ocene winy 1 odpowiedzialno-
§ci sa skutkiem dzialania stereotypow. Niematly wplyw maja
takze inne mechanizmy psychologiczne, takie na przyktad,
jak zaobserwowana przez psychologéw ewolucyjnych wieksza
sklonno$¢ kobiet, zapewne réwniez sedzi 1 prokuratorek, do
kierowania sie empatia wobec mezczyzn, szczegdlnie na sali
sadowej, gdzie kobieta sedzia ma wtadze nad oskarzonym,
a sprawca przemocy nikogo nie bije, a niekiedy nawet okazu-
je skruche albo wydaje sie bardziej wiarygodny niz oskarza-
jaca go, nierzadko bardzo emocjonalna ofiara. Juz sam fakt,
ze stosujacy przemoc mezczyzna zagrozony jest surowa kara
za czyn, ktérego wielu sedziéw 1 prokuratoréw w gtebi duszy
nie uwaza za przestepstwo, moze budzié i1 czesto budzi litosé
1 poczucie solidarnoéci ze sprawca, a nie z pokrzywdzona ko-
bieta. Hipoteza ta mie$ci sie na obrzezach naszych zaintere-
sowan w tym opracowaniu, nie bedziemy wiec jej rozwijac.
Przywotajmy tylko jeden charakterystyczny wynik z bada-
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nia ankietowego nad sedziami, ktéore CPK przeprowadzito
miedzy czerwcem 2003 a marcem 2004 roku. W ankiecie
znalazlo sie miedzy innymi nastepujace pytanie (15), ,,Czy
zdarza sie, ze sprawca przemocy wydaje sie by¢ bardziej ofia-
ra niz sprawca, poniewaz zostal sprowokowany przez ofia-
re”? Odpowiedzi ,tak” (zdarza sie) udzielito az 35,1% kobiet
1 28,1% mezczyzn.'® OczywiScie 1 w tym przypadku pewna
role mogly odegrac stereotypy na temat przemocy wobec ko-
biet lub rzekomej ,zrzedliwo$ci” kobiet, wazniejsza jednak
wydaje sie wieksza sklonno$é do empatii 1 wieksza wyrozu-
miatoéé kobiet wobec mezczyzn niz innych kobiet.
Powracajac do rozwazan na temat roli stereotypow
1 uprzedzen, zacznijmy od rozstrzygniecia watpliwosci co
do przyjetej dotad bez uzasadnienia tezy, ze sedziowie 1
prokuratorzy szczegélnie czesto kieruja sie stereotypami
1 uprzedzeniami w swoich opiniach 1 decyzjach podejmowa-
nych w trakcie postepowan przygotowawczych 1 rozpraw
o przemoc w bliskich zwigzkach. Konkluzywne wykazanie
trafnosSci tej hipotezy jest trudne lub wrecz niemozliwe, tak
jak w przypadku wszelkich innych twierdzen lub hipotez,
ktérych nie mozna zweryfikowaé eksperymentalnie, jednak
na uzasadnienie tej opinili mamy dostatecznie przekonuja-
ce dane. Przemawiaja za tym doSwiadczenia zebrane przez
CPK w ciggu dwudziestu jeden lat dziatalno$ci obejmujacej
udzial w wielu rozprawach sadowych, badania setek akt
oraz trudne wrecz do zliczenia relacje klientek 1 prawnikéw,
w tym takze wspdlpracujacych z CPK sedziéw 1 prokurato-
réw. Centrum Praw Kobiet przeprowadzito takze kilka du-
zych badan ankietowych w $rodowiskach sedziéw 1 proku-
ratoréw, ktorych wyniki jednoznacznie potwierdzaja nasza
ocene. W cytowanym juz wyzej raporcie z badan na sedziami
z lat 2003/2004 znalazto sie na przyktad nastepujace pyta-

10 Przemoc w rodzinie a wymiar sprawiedliwosci, oprac. grupowe, Cen-
trum Praw Kobiet, Warszawa 2005, s. 93.
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nie (16): ,,Czy osobiste przekonania oséb stosujacych pra-
wo maja wplyw na ich podejs$cie zaréwno do sprawcéw, jak
1 pokrzywdzonych w wyniku przemocy w rodzinie? Tylko co
trzeci badany sedzia nie zgodzil sie z zawarta w tym pytaniu
sugestia. 40,5% respondentéw, w tym 41,9% kobiet 1 38,6%
mezczyzn, wybrato odpowiedz ,tak”. Przekonanie to podzie-
lato szczegdlnie wielu sedziéw z dlugim, ponad dwudziesto-
letnim stazem pracy. W tej grupie az 62.5% ankietowanych
zgodzilo sie, ze ich osobiste przekonania maja wplyw na
ich podejécie do sprawcéw 1 pokrzywdzonych kobiet. Autor-
ki cytowanego raportu wyrazi ty zadowolenie, ze ,,tak wielu
sedziow ma swiadomos$é tego, iz stereotypowe myslenie oraz
uprzedzenia majq wplyw na to, w jaki sposéb stosujg prawo”,
jednak nie jest pewne, czy tak jest w istocie, gdyz nie wiado-
mo, w jakiej mierze badani w ten wladnie sposéb zrozumieli
to pytanie. Niektorzy mogli mieé przeciez na mysli rzetelna,
w ich pojeciu, wiedze, do ktorej doszli dzieki wieloletniemu
do$wiadczeniu 1 znajomoéci wszystkich aspektéow problemu
przemocy. Kwestie te warto blizej wyjasni¢ w kolejnych ba-
daniach, prowadzonych przede wszystkim metoda wywiadu,
w ktérym nalezaloby poprosié o wyjasnienie, jakie to ,,0sobi-
ste przekonania” maja wplyw na stosowanie przez nich pra-
wa, 1 z jakiego rodzaju wplywem mamy do czynienia.
Najsilniejszego argumentu potwierdzajacego szczegdlna
sklonno$¢ sedzidow do kierowania sie stereotypami i uprze-
dzeniami dostarcza poréwnanie wynikéw badania przepro-
wadzonego w 2004 roku przez Instytut Psychologii Zdrowia
na losowej prébie 1000 mieszkancow Warszawy'! z cytowa-
nymi wyzej wynikami ankiety, jaka CPK przeprowadzilo

11 Projekt badawczy Zjawisko przemocy domowej na ternie miasta sto-
tecznego Warszawy, zrealizowany przez Instytut Psychologii Zdrowia na
zlecenie Biura Polityki Spotecznej Urzedu m. st. Warszawy.

http://politykaspoleczna.um.warszawa.pl/przeciwdzialanie-przemocy/
miejski-program-przeciwdzialania-przemocy-w-rodzinie/badania-doty-
czace-zjawiska-i-zasobow; dostep: 15 marca 2016 r.
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w tym samym roku wéréd sedziéw wydziatéw karnych wo-
jewodztwa mazowieckiego. W obu badaniach pytano miedzy
Innymi, czy do przemocy domowej dochodzi gtownie w rodzi-
nach o niskim statusie spotecznym i ekonomicznym. W bada-
niu IPZ odpowiedzi ,tak”, przemoc jest gtéwnie problemem
ludzi z marginesu spotecznego, udzielito 17,2% mieszkancéw
Warszawy, a w badaniu CPK, w odpowiedzi na podobnie
sformutowane pytanie, odpowiedzi twierdzacej udzielila po-
nad polowa ankietowanych sedziéw.'? Ten falszywy, ale gle-
boko zakorzeniony stereotypowy poglad na temat przemocy
w rodzinie wyznaje szczegdlnie wielu sedziéw z dtugim, po-
nad dwudziestoletnim stazem pracy.’® Az 75% sposrod nich
stwierdzilo, ze ,ofiary i sprawcy przemocy charakteryzujq sie
niskim wyksztatceniem i osiqgajq niskie dochody”. Ani jeden
z badanych z tej grupy sedziéw nie mial watpliwosci, ze sa to
osoby o niskim statusie spolecznym.

Jeszcze wyzszy procent badanych sedziéw wyznaje ste-
reotypowy 1 falszywy poglad, w my$l ktérego glowna przy-
czyna, przemocy mezczyzn wobec kobiet jest naduzywanie
przez sprawcoéw alkoholu. Uwaza tak az 77% ankietowanych
sedziéw, a tylko 1,5% spoérdd nich stwierdzilo, ze nie ma
istotnego zwiazku miedzy stosowaniem przemocy a naduzy-
waniem alkoholu.

Na usprawiedliwienie sedziéw mozna powiedzieé, ze ich
fatszywy poglad moze w pewnej mierze wynikaé stad, ze
policjanci i1 prokuratorzy na ogét lekcewaza przypadki prze-
mocy popelnianej przez sprawcéw trzezwych, wiec nieczesto
trafiaja one do sadéw. Gdyby jednak sedziowie mieli odpo-

12 Przemoc w rodzinie a wymiar sprawiedliwo$ci, Raport CPK, War-
szawa, 2005, s. 64.

13 W przeprowadzonym na zleceniu CPK badaniu akt spraw z art. 207
wykazano, ze procent oséb z wyksztalceniem zasadniczym i podstawo-
wym, $rednim i wyzszym jest wsréd sprawcow przemocy bardzo podob-
ny do proporcji w catej populacji, a wérdd ofiar przemocy procent kobiet
z wyksztalceniem wyzszym jest nawet wyzszy niz w calej populacji.
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wiednie przygotowanie merytoryczne, obejmujace miedzy in-
nymi znajomo§¢ metodologii badan w naukach spotecznych,
rozumieliby, ze sprawcy i1 sprawy, ktore trafiaja do sadow,
w zadnej mierze nie spelniaja wymogdéw, jakie stawia sie
tzw. préobie reprezentatywnej 1 nie moga by¢ podstawa rze-
telnych uogdlnien. Do sprawy merytorycznego przygotowa-
nia sedziéw, ktére powinno zapobiegac ich sktonnosci do kie-
rowania sie stereotypami i uprzedzeniami, wrocimy jeszcze
w dalszej czesci raportu.

Sedziowie i prokuratorzy jako ludzie wtadzy

W pierwszej czesci tego rozdziatu wyjasniliémy ogélnie,
skad bierze sie ludzka sktonnoéé do kierowania sie stereo-
typami 1 uprzedzeniami, jednak fakt, ze sklonno$é ta jest
szczegllnie silna wéréd sedzidw 1 prokuratoréw wymaga
dodatkowych wyjaénien. Beda one mialy w znacznej mierze
charakter teoretyczny, gdyz badania psychologiczne 1 so-
cjologiczne z tej dziedziny umozliwiaja potwierdzenie lub
obalenie hipotez dotyczacych faktow psychologicznych lub
spolecznych (przekonan, postaw, zachowan), ale nie daja
narzedzi do wyjasnienia mechanizméw, w wyniku ktorych
dochodzi do ksztaltowania sie tych postaw lub przekonan.
Wyjasnienia tego rodzaju wymagaja interpretacji opartej
z jednej strony na wynikach badan, z drugiej za$ na ogélne;j
wiedzy psychologicznej, maja wiec w znacznej mierze cha-
rakter rozwazan teoretycznych.
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Sedziowie 1 prokuratorzy to grupa wielotysieczna. Zawod
sedziego wykonuje w Polsce ponad 10 tysiecy oséb, a prokurato-
réw jest ponad 13 tysiecy. Sa to grupy wewnetrznie zréznicowa-
ne pod wieloma wzgledami, powstaje wiec pytanie, czy mozna
rzetelnie 1 bez falszywych uogdélnien dokonaé charakterystyki
obejmujacej chocby wiekszosé cztonkow tych grup zawodowych?
Czy mozna obiektywnie oceni¢ sklonno§¢ sedziow 1 prokurato-
réw do kierowania sie stereotypami i uprzedzeniami?

Cytowane wyzej wyniki badan i analiz wskazuja, ze moz-
na, a nawet nalezy to czynié, z tym ze wnioski z takich roz-
wazan musza mie¢ w pewnej mierze charakter hipotetyczny.
Rozwazania takie i rzetelnie uzasadnione hipotezy moga by¢
bardzo cenne, gdyz nawet czeSciowo trafny wglad w przyczy-
ny zjawiska moze sie znaczaco przyczyni¢ do wypracowania
skuteczniejszych niz dotad metod szkolenia tych grup za-
wodowych. Sedziowie 1 prokuratorzy nigdy sie calkiem nie
uwolnia od stereotypéw, sa przeciez ludzmi jak my wszyscy,
moga jednak lepiej zrozumie¢ problem, samych siebie, a tak-
ze szczegllng presje psychiczna i inne wyzwania zwigzane
ze swoja trudna praca, a tym samym zmniejszy¢ wplyw ste-
reotypéw 1 uprzedzen na ocene sytuacji i odpowiedzialnosci
sprawcow przemocy wobec kobiet w bliskich zwigzkach.

Co zatem cechuje wiekszo$¢ sedzidow 1 prokuratoréw? Za-
cznijmy od konstatacji banalnej, jednak rzadko czynionej,
a waznej dla naszych rozwazan. Otéz z duza doza pewnosci
mozna przyjaé, ze wiekszo§¢ sedzidow 1 prokuratoréw, wybie-
rajac jeden lub drugi zawdd, wykazuje sie szczegblna sklon-
nosécia lub choéby gotowoscig do osadzania lub oskarzania.
Ci za$, ktérzy wezeséniej tej sktonnosci nie mieli, a decyzje
o wyborze zawodu podjeli na przyktad przez wzglad na tra-
dycje rodzinna, musieli pézniej, w toku aplikacji 1 praktyki
zawodowej, te zdolno$é lub gotowo$é w sobie wypracowac,
gdyz inaczej nie mogliby wykonywac swojej pracy.
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Jakie glebsze dyspozycje sktadaja sie na te sktonnoéé lub
gotowo$¢ 1 jakie sa szczegblnie wazne w kontekscie naszych
rozwazan? Dyspozycja najwazniejsza wydaje sie wewnetrz-
na ,zgoda” na podejmowanie brzemiennych w skutkach
decyzji opartych na uproszczonych ocenach jakiej$ osoby,
zachowan lub okolicznosci. Wtasciwa niektorym filozofom
1 naukowcom sktonno$é do wnikliwego 1 wszechstronnego
badania uwzgledniajacego wszystkie mozliwe aspekty pro-
blemu w calej jego ztozonoéci, musiataby w wielu przypad-
kach paralizowaé prace sedziego lub prokuratora. Niezdolni
lub niechetni do upraszczajacej selekeji faktéw prokurato-
rzy 1 sedziowie bez konca badaliby kolejne, wyltaniajace sie
w toku postepowania okoliczno$ci 1 zachowania uczestni-
kow zdarzen, ich stowa 1 emocje, a takze caty kontekst sytu-
acyjny, a 1 tak mieliby watpliwo$ci, czy dostatecznie pozna-
li sprawe, by zdoby¢ sie na jej definitywne rozstrzygniecie
1 wydanie wyroku. Przeciez w ten sposéb decyduja nierzad-
ko o calym przyszlym zyciu czlowieka. Sprawy ciagnetyby
sie bez konca 1 w wielu wypadkach musiatyby sie konczy¢
umorzeniem.

Ta w znaczne] mierze nieunikniona presja sytuacyjna,
wymuszajaca upraszczajaca selekcje faktéw, nie oznacza
oczywiscie, ze kazdy sedzia lub prokurator ucieka sie do my-
§lenia stereotypami i kazdy popada w oparte na nich uprze-
dzenia. Wybitni sedziowie i prokuratorzy moga zdawac sobie
sprawe z zagrozen, znac 1 rozumie¢ stereotypy rzutujace na
ocene sytuacji 1 dokonywaé poprawnych logicznie wniosko-
wan. Nie od wszystkich jednak mozemy tego oczekiwad,
zwlaszcza w toku bardzo nacechowanych emocjonalnie spraw
o przemoc w rodzinie lub przemoc seksualna; tym bardziej,
ze Jednocze$nie dziala wiele innych czynnikéw, ktére do sto-
sowania stereotypéw sktaniaja.

O jednym z nich wspomnieliémy juz we wstepnej czesci
tego rozdziatu, cytujac poglady Susan Fiske na temat wia-
dzy i stereotypow. W swojej koncepcji ,wladzy jako systemu
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kontroli”** Fiske wyjasnia, dlaczego udzial we wladzy skta-
nia ludzi do ignorowania 1 lekcewazenia oséb tej wtadzy pod-
danych. Sady sa z pewno$cia instytucja wladzy, a w sytuacji
rozprawy karnej w szczegdlnym sensie instytucja wiladzy
totalitarnej, przede wszystkim 1 bezposérednio wobec oskar-
zonego, ale rowniez, poSrednio, wobec osoby pokrzywdzonej
przestepstwem, gdy na przyklad sad ,skazuje” ja na dalsze
zamieszkiwanie z osoba, ktéra stosuje wobec niej przemoc.

W koncepcji Fiske sklonno§¢ ludzi wladzy, w naszym
wypadku sedziéw 1 prokuratoréw, do stereotypowego patrze-
nia 1 oceniania oséb 1 czynéw wynika glownie z wlasciwe)
ludziom wtadzy deficytu motywacji 1 uwagi. Podejécie indy-
widualne, nastawione na pelne zrozumienie uwzgledniajace
wszystkie istotne aspekty sprawy, wymaga wysokiej moty-
wacjl 1 niematego wysitku. Ludzie witadzy tej motywacji na
og6l nie maja, zwlaszcza w polskich warunkach, gdy wielu
sedzidw uwaza, ze sa przecigzenl pracg 1 niedostatecznie
wynagradzani. Ow deficyt motywacji wzmacnia sklonnos§¢
do korzystania z gotowych, schematycznych i powierzchow-
nych przekonan, stereotypéw wiasdnie, co w warunkach sali
sadowej rodzi takze niecheé¢ wobec tych, ktorzy usituja na
wladzy ,wymusi¢” wieksza uwazno$é, domagajac sie np.
uwzglednienia 1 powaznego potraktowania nowych dowo-
déw, opinii biegtych lub po prostu dramatycznej sytuacji oso-
by pokrzywdzone;j.

Charakterystyczna dla wszelkiej wladzy, opisywana juz
przez Szekspira, swoista ,demoralizacja”, nie ogranicza sie
w skutkach do opisywanego przez Fiske deficytu motywacji
do glebokiego, uwaznego i1 zindywidualizowanego badania
kazdej rozpatrywanej sprawy i losu kazdego jej uczestni-
ka. Wtadza, a zwlaszcza wladza nie podlegajaca w prakty-
ce zadnej kontroli zewnetrzne]j, rodzi arogancje, skutkujaca

14 Fiske, S. T. (1993). Controlling other people: The impact of power on
stereotyping. "American Psychologist" 48, s. 621-628.
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miedzy innymi niechecia wobec wszelkiej krytyki, réwniez
wewnetrznej, lub wrecz niezdolno$cia do krytycznej autore-
fleksji. W przypadku polskich sedziow przejawia sie to na
przykiad w rutynowych odmowach udzialu w szkoleniach,
zwlaszcza gdy nie sa organizowane przez instytucje zwiaza-
ne z wymiarem sprawiedliwoéci, a w wielu przypadkach tak-
ze w odmowie udzialu w badaniach na temat pracy sadéw."

Na te zjawiska nakladaja sie bltedy w systemie ksztalce-
nia sedziéw 1 prokuratoréw. Wiekszosé z nich nie ma chocéby
przyblizonej wiedzy na temat metodologii, nie rozumie natu-
ry zwiazkéw przyczynowo-skutkowych 1 nie wie na przyktad,
na czym polega réznica miedzy wspélwystepowaniem lub
wspélzmiennos$cia (korelacja), a zwiazkiem przyczynowym.
Stad miedzy innymi bierze sie tak powszechne wéréod sedziéw
1 prokuratoréw przekonanie, w mysl ktorego gtéwna przyczy-
na przemocy w rodzinie jest spozywanie lub naduzywanie
alkoholu oraz wiele innych pochopnie przyjmowanych przeko-
nan opartych na do$wiadczeniach zawodowych, nie dajacych
podstaw do uogdlnien i formulowanych na ich podstawie ocen.

Prowadzone przez CPK badania wskazuja jednoznacz-
nie, ze nieprzygotowani w zakresie metodologii naukowe;j
sedziowie 1 prokuratorzy kieruja sie raczej ,,ludowa madro-
$cia”, zwlaszceza gdy oceniaja zachowania lub zjawiska silnie
nacechowane emocjonalnie 1 warto$ciujaco, jak np. zachowa-
nia w sferze seksualnej.

Kolejna wazna przyczyna rozpowszechnionej sklonno-
$ci do przyjmowania stereotypowych pogladéw 1 popadania

15 W 2015 roku Centrum Praw Kobiet otrzymato od prezesa sadu okre-
gowego w Warszawie odmowe podania informacji na temat terminéw roz-
praw, ktore mialy by¢ poddane badaniu na temat roli stereotypdéw w po-
stepowaniu i orzekaniu w sprawach o przemoc wobec kobiet. Co wiecej,
6w sedzia zadat sobie trud poinformowania o swojej odmowie wszystkich
sadéw rejonowych w wojewddztwie mazowieckim. Zaznaczy¢ trzeba, ze
nie wszystkie sady rejonowe zastosowaly sie do sugestii zawartej w pi-
$mie prezesa.



Sedziowie i prokuratorzy jako ludzie wiadzy

w oparte na nich uprzedzenia jest konserwatyzm obyczajo-
wy przewazajacy w polskich Srodowiskach prawniczych. Sro-
dowisko to ma w duzej mierze charakter ,klanowy”. Zawdd
prawnika to czesto zywa od pokolen tradycja rodzinna, sta-
rannie pielegnowana 1 zwykle potaczona ze sktonnoé$cia do
pielegnowania innych $rodowiskowych tradycji, a wérod nich
patriarchalnego obrazu $§wiata i takiegoz systemu wartosci.

Oczywiscie kazdy, rowniez prawnicy, maja prawo do kon-
serwatywnych pogladéw 1 postaw, przynajmniej w zakresie,
w jakim nie uniemozliwiaja one prawidlowego rozumowania
1 rzetelnego stosowania prawa. To tez — powtérzymy — nie
rekomendujemy szkolenia ideologicznego, zmierzajacego do
uczynienia z prawnikéw postepowych feministek i femini-
stéw, lecz szkolenia profesjonalne, ktore pozwola sedziom
1 prawnikom uzyskaé¢ wglad w samych siebie i dadza im
instrumenty poznawcze, umozliwiajace trafniejsze, wolne
od stereotypéw i uprzedzen, rozpoznanie 1 ocene osob oraz
zjawisk, z ktérymi maja do czynienia, wykonujac swoje obo-
wiazki zawodowe. Do tego mamy prawo, a nawet powinni-
$my tego od sedziéw 1 prokuratoréw oczekiwac, gdyz lezy to
w interesie spolecznym, a tym samym w interesie wymiaru
sprawiedliwoSci.

Na zakonczenie tej czeSci naszych rozwazan dodajmy
jeszcze, tym razem niejako w obronie obu poddanych anali-
zie grup zawodowych, ze sedziowie 1 prokuratorzy podlegaja
w Polsce wyjatkowo silnej presji ze strony zwolennikéw tra-
dycji patriarchalnej, uksztattowanej pod wplywem nauczania
Koéciota katolickiego 1 katolickiej koncepcji rodziny, w ramach
ktérej prawa rodziny uwazane sa za nadrzedne wobec praw
1 wolnoSci jej cztonkdéw. A oto przyklad dla ilustracji tej tezy.

W marcu 1994 roku, podczas dyskusji, jaka Jan Pawel
II toczyl z pania Nafis Sadik, podsekretarz Konferencji
ONZ ds. Populacji 1 Rozwoju, papiez stwierdzil stanowczo,
ze w dziedzinie planowania rodziny nie moze byé w ogdle
mowy o indywidualnych prawach matzonkéw, licza sie tylko
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prawa rodziny, a gdy pani Sadik podniosta sprawe przemocy
w rodzinie papiez wybuchl gniewem 1 zapytal retorycznie:
»A nie wydaje sie Pani, ze to same kobiety sq winne nieodpo-
wiedzialnym zachowaniom ich mezow?!”.%

Jan Pawel II byt przez dziesiatki lat najwyzszym auto-
rytetem moralnym w Polsce. Dla wielu jest nim nadal. Czy
zatem mozna sie dziwié, ze polscy prokuratorzy, w wiekszo-
éci katolicy, tak chetnie umarzaja postepowania lub odma-
wiaja ich wszczecia wobec sprawcéw przemocy w rodzinie,
a nieliczni sprawcy najbardziej drastycznych form przemocy,
ktérzy trafiaja przed oblicze sprawiedliwo$ci, moga liczyé
na poblazliwo$¢é sedziow uzasadniang w wielu przypadkach
przez odwotanie do patriarchalnych stereotypéw na temat
kobiet, ich przeznaczenia i podlegltosci ,,panu 1 wladey” —,,gto-
wy rodziny”."

A przeciez Jan Pawel II nie dziatal 1 nie nauczal sam.
W tym samym duchu, by nie rzecz tymi samymi stowy, wy-
powiadalo sie tysiace ksiezy, lokalnych autorytetéw, i innych
konserwatywnych moralistéw w calym kraju, petryfikujac
glteboko zakorzenione i falszywe przekonania na temat rél
spolecznych kobiet 1 mezczyzn, rzekomego upodobania ko-
biet do przemocy lub ich odpowiedzialno$ci za przemoc, jaka,
mezczyzni stosuja ,w obronie rodziny”, gdy na przyktad ko-
bieta, zona 1 matka, wraca, zdaniem meza, za pdzno z pracy.

Nie tylko Kosciét katolicki 1 zwiazane z nim Srodowiska
konserwatywne odpowiedzialne sa za podtrzymywanie lub
wrecz umacnianie stereotypow na temat kobiet, rodziny

16 Carl Bernstein. Marco Politi, ,,Cory Ewy: Jan Pawet II nie lubi ko-
biet", w: Andrzej Dominiczak, Bez mitosierdzia, Prometeusz, 2004, s. 25

17 Autorzy raportu pt. Przemoc w rodzinie wobec kobiet i dzieci, przy-
gotowanego na podstawie badania ankietowego i badania akt z postepo-
wania przygotowawczego stwierdzaja, ze w badanym okresie ,,90% roz-
patrywanych przez prokurature spraw (0 przemoc w rodzinie — przyp.
AD), zakonczylo sie umorzeniem lub odmowsa wszczecia postepowania.
Centrum Praw Kobiet, Warszawa 2000.



Sedziowie i prokuratorzy jako ludzie wiadzy

1 przemocy w bliskich zwigzkach. Nie tylko one wywieraja
presje na sady 1 prokuratury. Po upadku komunizmu w 1989
roku, w pewnej mierze w reakcji na narzucona, fatszywa po-
stepowos$é autorytarnych rzadéw PRL, dokonata sie w Pol-
sce rewolucja konserwatywna, ktéra przywrocita do zycia ar-
chaiczne na tle Europy pojmowanie stosunkéw spotecznych
1 relacji w rodzinie. Rewolucja ta objeta szerokie kregi spo-
leczne, a uksztaltowany przez nia model rodziny panowat
niepodzielnie przez blisko dwie dekady, az do émierci papieza
w 2005 roku 1 nadal dominuje, cho¢ w ostatnich latach jego
wplyw zaczal stabnaé, a prowadzona dotad na marginesie
debaty publicznej krytyka rodziny patriarchalnej zagoScita
w liberalnych mediach gltéwnego nurtu.

Wazna w tym role odegraly organizacje kobiece 1 inne,
ktére zajely sie walka z przemoca rodzinie, jednak nie
wszystkie one, w odréznieniu od CPK, ktére od poczatku
patrzylo na przemoc domowa z perspektywy praw kobiet,
przyjely podobna filozofie. Wprost przeciwnie. Niektoére
z nich zaczynaly swoja dziatalno§¢ w oparciu o powszechnie
wyznawane stereotypy, takie np. jak przekonanie, w mys§l
ktérego gltéwna przyczyna istnienia plagi przemocy wobec
kobiet jest naduzywanie alkoholu przez mezczyzn. Swiadec-
twem wplywéw tego stereotypu bylo na przyklad powstanie
w 1996 roku Ogdlnopolskiego Pogotowia dla Ofiar Przemocy
w Rodzinie ,Niebieska Linia”, utworzonego na zlecenie Pan-
stwowej Agencji Rozwiazywania Probleméw Alkoholowych
przez psychologéw 1 innych specjalistow od uzaleznien. Juz
samo usytuowanie organizacyjne ,pogotowia” potwierdzato
w oczach wielu os6b, w tym sedziéw i prokuratoréw, , praw-
dziwo$¢” przekonania, w my$l ktorego glowna przyczyna
przemocy jest naduzywanie alkoholu. Trzeba wiedzieé, ze
sedziowie odnosza sie z wiekszym respektem do opinii rze-
komo obiektywnych specjalistow niz feministek, bez wzgledu
na to, jakie jest ich wyksztalcenie. By¢ moze nie powinni-
$my im sie dziwié. Sedziowie musza w jakiej§ mierze pole-
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gacé na opinii biegtych, a nie maja dostatecznej wiedzy, zeby
stwierdzié, czy konkretny wystepujacy przed sadem specja-
lista, np. psycholog, wypowiada opinie uzasadniona mery-
torycznie, czy tez dzieli sie z sadem wlasnymi stereotypami
1 uprzedzeniami.

Na marginesie warto zauwazy¢, ze wielu psychologéw,
zwlaszcza praktykéw bez krytycznego szlifu filozoficznego,
zywi poglady obyczajowo 1 politycznie konserwatywne, a in-
terpretowanie przemocy jako skutku naduzywania alkoholu
Iub innych zaburzen psychologicznych lezy po prostu w ich
interesie. Poza tym psycholodzy z natury rzeczy szukaja
przyczyn zachowania w jednostce 1 jej osobistych doswiad-
czeniach, co zamyka im oczy na zlozone wpltywy kulturowe
1 usposabia podejrzliwe lub wrecz niechetnie wobec tych,
ktérzy akcentuja role czynnikéw innych niz psychologiczne.

Uwagi koncowe

Scharakteryzowane wyzej praktyki i poglady wiekszosci
sedziéw 1 oskarzycieli, ktorzy kieruja sie szkodliwymi dla
ofiar przemocy domowe]j stereotypami na temat rol kobiet
1 mezczyzn w rodzinie oraz uprzedzeniami wobec tych kobiet,
ktére te stereotypy zadaja sie naruszad, nie sa specyfika wy-
lacznie polska. Podobne zjawiska wystepuja w pewnej mierze
wszedzie, jednak skala problemu jest najwieksza w krajach,
w ktérych kultura demokratyczna i kultura prawna rozwija-
ja sie od niedawna 1 nie osiagnely jeszcze standardéw panu-
jacych w rozwinietych panstwach europejskich. Poréwnania
miedzynarodowe w zakresie standardéw ochrony praw czlo-
wieka, w tym praw kobiet, nie wypadaja korzystnie dla Pol-
ski, daja jednak podstawy do nadziei na poprawe sytuacji.
Okazuje sie bowiem, ze cho¢ ludzie maja niekiedy nieodparta,
sklonno$¢ do myslenia stereotypami i kierowania sie uprze-



Uwagi koricowe

dzeniami wobec 0s6b stereotypy naruszajacych, to sktonnos§é
ta jest w duzej mierze modyfikowalna. Trzeba tylko zrozu-
mie¢, jak powazny jest problem i na czym polega. Trzeba
takze, by polscy sedziowie 1 prokuratorzy zaczeli w peini
respektowaé¢ miedzynarodowe zobowiazania Polski wynika-
jace z ratyfikacji takich instrumentéw prawa miedzynaro-
dowego jak Konwencja ONZ w sprawie likwidacji wszelkich
form dyskryminacji kobiet 1 Konwencja Rady Europy o za-
pobieganiu 1 zwalczaniu przemocy wobec kobiet 1 przemocy
domowej, z ktorych wynika obowiazek panstw-stron do po-
decia odpowiednich krokéw, by ,,promowaé zmiane wzorcéw
spotecznych i kulturowych wzorcow zachowan kobiet i mez-
czyzn w celu wykorzenienia uprzedzen, zwyczajow, tradycji
oraz innych praktyk opartych na idei nizszosci kobiet lub na
stereotypowych rolach kobiet i mezczyzn.”

Mamy nadzieje, ze nasz raport pomoze sedziom 1 proku-
ratorom lepiej uswiadomié¢ sobie stereotypy i uprzedzenia,
jakimi sie kieruja, i jednoczeénie zmotywuje ich — cate érodo-
wisko 1 kazdego indywidualnie — do krytycznej autorefleksji
1 dalszego doskonalenia zawodowego, dzigki czemu wymiar
sprawiedliwo$ci bedzie sie lepiej wywiazywal ze swojej pod-
stawowej roli zapobiegania przestepczosci 1 ochrony jej ofiar,
w tym kobiet 1 dzieci, ktére doznaty przemocy w rodzinie lub
przemocy seksualnej.
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Urszula Nowakowska
_

Stereotypy | uprzedzenia\

na sali rozpraw
- omowienie badan

Uwagi wstepne

Zanim przystapimy do oméwienia wynikéw monitoringu
rozpraw obserwowanych w ramach omawianego projektu,
przedstawimy pokrétce metodologie badania.

Jej wybor podyktowany byt nie tylko wzgledami meryto-
rycznymi takimi na przyklad, jak szczegdlny charakter sta-
wianych pytan badawczych, ale réwniez przepisami kodeksu
postepowania karnego i cywilnego oraz mozliwo$ciami Fun-
dacji, zwigzanymi m.in. z ograniczeniami czasowymi, do-
stepem do informacji, zakresem przekazywanych informacji
1 r6znymi wzgledami praktycznymi.

Organizacja nie miata na przyktad mozliwosci wylonienia
grupy rozpraw, ktéra mozna by uznaé¢ za reprezentatywna
dla catej ,populacji rozpraw” w sprawach karnych o przemoc
wobec kobiet lub w sprawach rodzinnych, w ktérych przemoc
odgrywa wazna role. To, czy 1 w jakich przypadkach bada-
nie bylo mozliwe, zalezalo z jednej strony od zapotrzebowa-



Uwagi wstepne

nia ze strony naszych klientek 1 dostepnosci wolontariuszy,
z drugiej za$ od dobrej woli administracji sadowej 1 samych
sedziéw, na co nie mialySmy zadnego wptywu. Niekorzystny
wplyw tych ograniczen na trafnoscé i rzetelno$é wynikéw na-
szych badan staralyémy sie zniwelowaé, prowadzac monito-
ring mozliwie najwiekszej liczby rozpraw w zaplanowanym
okresie.

Projekt w pierwszej wersji przewidywal, ze badanie be-
dzie prowadzone metoda obserwacji jawnej lub niejawnej,
laczacej cechy obserwacji kontrolowanej 1 niekontrolowa-
nej prowadzonej przy uzyciu rozbudowanego kwestionariu-
sza obserwac)ji sktadajacego sie z dwdéch czesci: zamknietej
1 otwartej. Cze$¢ zamknieta kwestionariusza zawierala li-
ste typowych wypowiedzi spotykanych podczas rozpraw lub
w aktach sadowych 1 wyrazajacych dyskryminujace kobiety
stereotypowe poglady na temat plci 1 rél plciowych. Zada-
niem prowadzacych badanie wolontariuszy miato by¢ zazna-
czenie we wskazany sposéb tych wypowiedzi z listy, ktore
padna z ust jednego z uczestnikéw postepowania sadowego
(z zaznaczeniem autora). W czesci drugiej (otwartej) kwe-
stionariusza zadaniem oséb prowadzacych badanie bylo za-
pisanie innych zauwazonych podczas rozprawy wypowiedzi
lub zachowan wszelkiego rodzaju, ktére réwniez wyrazaja
stereotypowe poglady na temat plci 1 maja dyskryminacyjny
charakter.

O przyjeciu metody obserwacji ,wariantowej”: jawnej lub
niejawnej, w zaleznos$ci od tego, czy badanie niejawne okaze
sie wykonalne, zdecydowaly zaréwno wzgledy merytorycz-
ne, jak 1 praktyczne. Zdawalyémy sobie sprawe, ze ujaw-
nienie faktu prowadzenia monitoringu podczas rozprawy
moze, a nawet musi mie¢ wplyw na zachowania werbalne
1 niewerbalne wszystkich jej uczestnikéow. Miatyémy takze
$wiadomo$é, ze pomimo staran oséb prowadzacych badanie
do takiego ujawnienia moze dojs¢ w wielu przypadkach, gdy
sedzia wprost tego zazada, lub gdy kto$ z uczestnikow roz-
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prawy zorientuje sie, ze osoby monitorujace wypelniaja kwe-
stionariusz obserwacji. Cheac kontrolowac¢ wplyw tej zmien-
nej (Jawnosci lub niejawnos$ci obserwacji), wprowadziliSmy
do kwestionariusza pozycje, ktéra miata nam umozliwié
identyfikacje, oddzielenie 1 poréwnanie wynikow obserwacji
jawnych z niejawnymi.

W wielu monitorowanych sprawach sedziowie domagali
sie od 0s6b prowadzacych obserwacje zidentyfikowania sie
1 podania przyczyn obecno$ci na sali sadowej. Jedna z par
monitorujacych przebieg rozprawy relacjonowata, ze prze-
wodniczaca sktadu sedziowskiego prébowala przez ponad
kwadrans dociec, kim sa obecne na sali rozpraw obserwa-
torki. Kiedy jej sie to nie udato, gdyz obecne na rozpra wie
obserwatorki uparcie twierdzily, ze sa publicznoscia, za-
konczyta ,,dochodzenie” komentarzem, ze ,zapewne sa plot-
karami z Podkowy Le$nej”. W innej z kolei monitorowanej
sprawie doszlo do wylaczenia jawnosci z wniosku osoby po-
krzywdzonej, ktéra réwniez nie byla poinformowana przez
prowadzaca obserwacje o celu jej obecno$ci na sali. Doswiad-
czenia te pokazuja, ze udzial anonimowych obserwatorek
na sali sadowej napotyka na bariery 1 w praktyce zasada
jawnosci rozpraw jest kontrolowana przez sedziego. Rowniez
pokrzywdzone kobiety, przyzwyczajone do tego, ze rozprawy
odbywayja sie bez udzialu publicznosci, czuja sie zaniepokojo-
ne obecno$cia anonimowych obserwatorek.

7 drugiej strony organizatorzy badan stali przed dylema-
tem, czy priorytetem dla os6b monitorujacych powinno by¢
dazenie do zachowania anonimowosci podyktowanej wzgle-
dami metodologicznymi, czy tez wzgledy praktyczne zwia-
zane z poczuciem bezpieczenstwa pokrzywdzonych kobiet.
Wiele pokrzywdzonych kobiet, ktorym na salach rozpraw
towarzyszyly wolontariuszki Centrum Praw Kobiet méwito,
ze ich obecnoéé bardzo korzystnie wptyneta na zachowanie
sedziéw, a zwlaszcza na sposéb, w jaki odnosili sie do po-
krzywdzonych przemoca kobiet.



Uwagi wstepne

7 uwagi na niejednolity charakter 1 ograniczony zakres
zebranego materialu badawczego z monitoringu rozpraw or-
ganizatorki badan podjety decyzje o wzbogaceniu go o wy-
wiady z pokrzywdzonymi kobietami oraz osobami monitoru-
jacymi. Decyzja ta nie tylko wzbogacila material badawczy,
ale pozwolita réwniez skonfrontowaé go z wynikami uzy-
skanymi z kwestionariusza diagnostycznego z monitoringu.
Okazato sie, ze materiat z zebranych kwestionariuszy byl
duzo ubozszy od tego, jaki udalo sie uzyskaé koordynatorce
z przeprowadzonych wywiadow oraz analizy orzeczen sado-
wych 1 innych materialéw przedstawionych w sadzie, takich
choc¢by jak opinie bieglych. Niektére monitorujace rozprawy
wolontariuszki nie znajdowaly w zachowaniu sedziéw 1 in-
nych uczestnikéw postepowania przykladéw negatywnego
stosunku do kobiet i1 kierowania sie stereotypami lub uprze-
dzeniami zwigzanymi z plcia. W ocenie oséb sporzadzaja-
cych niniejszy raport jedna z przyczyn tego stanu rzeczy byto
niedostateczne przygotowanie czeSci os6b monitorujacych
do tego zadania. Niektore obserwatorki nie byly w stanie
wlasciwie zdiagnozowaé bardziej subtelnych form wplywu
stereotypéw 1 uprzedzen na traktowanie kobiet. Czasami,
dopiero w trakcie rozmowy z koordynatorka, dostrzegaty
w przebiegu rozprawy elementy, ktére Swiadczyly o kiero-
waniu sie stereotypami i uprzedzeniami wobec kobiet. Do-
$éwiadczenie to pokazuje, jak wazny dla tego typu badan jest
dobér 0s6b do ich prowadzenia 1 poSwiecenie wiekszej liczby
godzin na przepracowanie z obserwatorkami problematyki
stereotypéw zwigzanych z przemoca wobec kobiet.

Jak stwierdzilySmy juz wyzej, Swiadomos$é obecnosci ob-
serwatorek na sali rozpraw z pewnos$cia nie byla bez zna-
czenia dla zachowania sedziéw 1 innych uczestnikéw poste-
powania. Potwierdzaja to nie tylko relacje pokrzywdzonych
kobiet, ale réwniez oséb monitorujacych. Jedna z nich, ktéra
na pytanie sedzi ujawnila cel swojej obecnos$ci na sali roz-
praw, tak relacjonowala komentarz sedzi: ,,Prowadzaca roz-
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prawe niezwykle pozytywnie odniosta sie do mojej obecnosci
na rozprawie, a na zakonczenie stwierdzila, iz ma nadzieje,
ze pozytywnie oceniam przebieg rozprawy’.

Nie kazda monitorowana rozprawa nasuwa krytyczne
uwagi 1 nie w kazdej mozna wskazaé przyklady kierowania
sie stereotypami plciowymi. OdnotowalySmy réwniez przy-
ktady pozytywnego stosunku do pokrzywdzonych kobiet
1 wyjécia poza rutynowe zachowania przypisane do roli se-
dziego, prokuratora czy tez policjanta. Takim przykladem
moze by¢ reakcja jednej z prokuratorek, ktéra po zamknie-
ciu rozprawy, a przed ogloszeniem wyroku, z inicjatywy na-
szego obserwatora, podjeta interwencje u sedzi w sprawie
orzeczenia zakazu zblizania sie do ofiary na czas do upra-
womocnienia sie¢ wyroku skazujacego. Dwie osoby monito-
rujace zwroécily uwage na uchylenie przez sedziego pytan,
ktére niosly za soba stereotypowy przekaz, czemu w jednym
wypadku towarzyszyl komentarz, iz ,,fakt, ze pokrzywdzona
reagowala agresywnie, nie zmniejsza stopnia winy oskar-
zonego”. Podczas jednej z rozpraw rozsadnie 1 dzielnie za-
chowat sie przestuchiwany policjant zasypany lawina pytan
adwokata oskarzonego sugerujacych niewlasciwe zachowa-
nie pokrzywdzonej podczas interwencji. Funkcjonariusz 6w
stwierdzil stanowczo, ze w jego ocenie kobieta ,,zachowywata
sie bez zarzutu”, cho¢ nawet gdyby byto inaczej, nie powinno
to usprawiedliwiaé¢ zachowania oskarzonego.

W niniejszym raporcie skupimy sie jednak na negatyw-
nych przykladach postaw, zachowan i orzeczen, ktore powiela-
ly krzywdzace dla kobiet, dyskryminujace stereotypy 1 uprze-
dzenia zwiazane z plcia 1 przemoca ze wzgledu na pteé.



Stereotyp dobrej zony | matki oraz porzadnej kobiety

Stereotyp dobrej zony i matki oraz porzadnej kobiety

Chociaz zyjemy w XXI wieku, a w kwestil rownoupraw-
nienia kobiet 1 mezczyzn na rynku pracy 1 w zyciu spoteczno-
politycznym nastapil niezaprzeczalny postep, postrzeganie
roli kobiety 1 mezczyzny w rodzinie jest w wielu aspektach
bardzo tradycyjne. Pomimo, ze zaréwno w konstytucji jak
1w prawie rodzinnym mamy zapisy mowiace o réwnoupraw-
nieniu kobiet 1 mezczyzn w rodzinie, to praktyka 1 oczekiwa-
nia spoleczne wobec roli, jaka kobieta 1 mezczyzna powinni
odgrywaé w rodzinie, sg czesto nierownosciowe. Wciaz uzna-
jemy, ze to kobiety powinny pelnié¢ role strazniczek ogniska
domowego, by¢ bardziej oddane rodzinie, a jesli jest taka po-
trzeba, to kobieta powinna zrezygnowac z wlasnych ambicji
zawodowych 1 poswieci¢ sie rodzinie. Od kobiet oczekujemy,
ze beda wspieraly meza w jego karierze, dbaty o dom 1 dzieci,
a jesli co§ w domu nie gra, to one sa za to odpowiedzialne.
Kobieta jest odpowiedzialna nie tylko za dom 1 dzieci, ale
takze za meza, jego wyglad, zachowanie, a nawet natogi. Je-
§li maz chodzi w brudnej lub nieuprasowanej koszuli, nad-
uzywa alkoholu, a nawet dopuszcza sie zdrady, to nierzadko
winy za ten stan rzeczy doszukujemy sie w kobiecie. Widaé
nie do$¢ o niego dbata 1 nie do§¢ go kochata! Nie zaspokajata
jego potrzeb emocjonalnych, seksualnych itp. Co zas do meza
lub partnera wystarczy, ze okazjonalnie pomaga zonie, aby
uznano, ze dobrze si¢ wywiazuje ze swojej roli.

Dobra zona powinna by¢ pracowita, zajmowac sie domem
1 dzieémi 1 dodatkowo jeszcze pracowacé. Jesli nie pracuje, bo
zdrowie lub wiek jej na to nie pozwala, moze byé¢ uznana
za pasozyta, ktory wykorzystuje prace meza. W sprawie RS
o rozwdd, jak wynika z informacji przekazanej przez jedna
z obserwatorek, sedzina ktadla duzy nacisk na to, by udo-
wodnié¢ powddce, ze jej trudna sytuacja materialna nie ma
uzasadnienia w jej problemach rodzinnych i zdrowotnych,
a wynika jedynie z braku checi do pracy lub nawet z leni-
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stwa. W trakcie posiedzenia przewodniczaca sktadu sedziow-
skiego kladta duzy nacisk na kwestie ukrainskiego pocho-
dzenia powddki sugerujac, ze zamiast ubiegac sie o alimenty
powinna wroci¢ w rodzinne strony do zamieszkujacych tam
cérki 1 wnuczki. W opinii osoby monitorujacej sprawe obser-
wator, niezorientowany w przedmiocie sprawy, mogiby od-
nie$¢ wrazenie, ze toczace sie postepowanie dotyczy kwestii
zwiazanych z legalizacja pobytu, nie zas rozwodu 1 alimenta-
¢ji miedzy malzonkami.

Stereotyp dobrej matki wymaga od kobiety nie tylko aby
sama wywiazywala sie dobrze z roli, ale réwniez byta odpo-
wiedzialna za relacje ojca z dzieckiem. W monitorowanej spra-
wie JK, o ukaranie uczestniczki postepowania za utrudnia-
nie kontaktow ojca z dzieé¢mi, sad zarzucit kobiecie, ze ,,swoje
obowiqzki polegajqce na wydaniu dzieci ojcu na czas kontak-
tow i nie utrudnianie ich sprowadza do samej mechanicznej
czynnosci spakowania plecakow z ubraniem, poinformowania
dzieci o kontakcie z ojcem 1 otwierania drzwi mieszkania’.
Tymczasem zdaniem sadu obowiazek ten nalezy rozumieé
szerzej, a ,mianowicie w ten sposob, ze matka,ma obowiqzek
faktycznego wydania dzieci, czyli doprowadzenia do takiej sy-
tuacji, aby tak przygotowaé psychicznie i emocjonalnie dzieci,
aby rzeczywiscie nastqpito wydanie ojcu dzieci”. To matka,
pomimo doznawanej przemocy, jest odpowiedzialna za ,,budo-
wanie prawidtowego obrazu ojca u matoletnich”, ktoéry rzuto-
walby na ich ,,pozytywne nastawienie do kontaktow z ojcem”.
Warto podkresli¢, ze wola dzieci odnoénie kontaktow z ojcem
nie byta brana pod uwage.

Do oceny kobiety poza stereotypem dobrej zony i matki
dochodzi jeszcze ogdlniejszy stereotyp porzadnej kobiety.
Porzadna kobieta powinna by¢ skromna, raczej bierna, nie
przystoi jej agresja, egoizm, inicjowanie kontaktéw z niezna-
jomymi mezczyznami, a w szczegolnosci kontaktéw seksu-
alnych; nie powinna tez naduzywac alkoholu, powinna by¢
uwazna na potrzeby innych i altruistyczna.



Stereotyp prawdziwej ofiary

Kobiety, ktére dopuszczaja sie uchybien w wypelnianiu
przypisanych im rél 1 zwiazanych z nimi norm zachowan
1 obowiazkéw, sa bardzo surowo oceniane. Wszelkie odstep-
stwa od stereotypowej roli kobiety 1 zachowania wtaéciwego
dla ,,porzadnej kobiety” traktowane sa jak $éwiadectwa winy
ofiary 1 usprawiedliwienie dla dziatan, w tym réwniez prze-
mocy stosowanej przez mezczyzn.

Wyzej wymienione stereotypy leza u zrddet innych stereo-
typéw 1 w sprawach o przemoc w rodzinie, gwalt, rozwéd lub
przyznanie opieki nad dzieckiem niemal zawsze dzialaja na
niekorzy$¢ kobiet. Niezaleznie od konkretnych okoliczno$ci
sprawy rodza uprzedzenia i niecheé do kobiet, ktére naruszaja,
przypisane im role i np. oskarzaja meza o przemoc domowa, lub
Iinnego mezczyzne o gwalt. Nie moze to pozostaé bez wplywu
na ocene zar6wno samego czynu, zebranych w sprawie mate-
rialéow dowodowych, na traktowanie pokrzywdzonych kobiet,
jak 1 na zapadajace w sprawie orzeczenia.

Stereotyp prawdziwej ofiary

Powszechnie wyznawanym stereotypem, ktéry jest po-
wiazany ze stereotypem dobrej zony 1 matki oraz porzadne;j
kobiety, 1 wplywa na ocene wiarygodno$ci zeznan pokrzyw-
dzonej kobiety, jest stereotyp dotyczacy tego, kim jest, jak
sie zachowuje 1 wyglada prawdziwa ofiara przemocy. Zezna-
nia kobiety, ktéra odbiega od wizerunku ,prawdziwej ofiary"
poddawane sa surowej ocenie 1 standardowo oceniane jako
mniej wiarygodne.

Przekonanie np., ze ,,prawdziwa ofiara” to kobieta napad-
nieta 1 zgwalcona przez nieznanego jej mezczyzne w ciemne)
alejce sprawia, ze sedziowie podejrzliwie patrza na kobiety,
ktére zglaszaja gwalt popelniony przez meza lub innego,
znanego im mezczyzne. Porzadnej kobiecie nie przystol spo-
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zywanie alkoholu, spoufalanie sie z innymi mezczyznami
niz maz lub partner. Zatem kobieta, ktora byta pod wpty-
wem alkoholu lub narkotykéw, spozywata alkohol wspdlnie
z mezczyzna, nie ma $ladéw wskazujacych na przetamywa-
nie oporu przez sprawce, odbiega od wizerunku ,porzadne;j
kobiety” 1, prawdziwej ofiary”.

Prawdziwa ofiara przemocy seksualnej nie jest tez kobie-
ta, ktora decyduje sie pdjs¢ do domu §wiezo poznanego mez-
czyzny lub zaprasza go do siebie do domu. Narusza bowiem
wizerunek porzadnej kobiety, ktora powinna dbaé o swoja re-
putacje 1 zachowaé daleko idaca ostrozno$é, jesli nie chee byé
posadzona o bycie ,,dziewczyna latwa, ktéra sama sie prosi
o gwalt”. Wyniki badan' przeprowadzonych kilka lat temu
przez CPK wskazywaly, ze 43,2% prokuratoréow 1 48,1% po-
licjantow zgodzilo sie z twierdzeniem, iz ,sytuacja ta jest
rownoznaczna z jej zezwoleniem na zachowania seksualne
ze strony mezczyzny i obcowanie ptciowe”.

Od prawdziwej ofiary oczekuje sie, ze bedzie skromna, ze
ubieraé sie bedzie w sposob, ktéry nie prowokuje mezczyzn.
Dlatego tez skrupulatnej ocenie poddawane jest nie tylko jej
zachowanie ale réwniez ubidr.

Prawdziwa ofiara nie moze sama inicjowa¢ kontaktow
seksualnych, a jes$li to uczyni, to powinna wiedzieé¢, jakie
moga by¢ tego konsekwencje. Wspomniane juz badania® Cen-
trum Praw Kobiet pokazaly, ze 37,8% prokuratorow i 44,4%
policjantéw holduje przekonaniu, iz kobieta, ktora przyzwa-
la mezczyznie na wstepne pieszczoty, na przyklad na czuly
pocatunek, nie ma prawa do przerwania kontaktu, gdy pod-
niecony mezczyzna podejmuje probe obcowania plciowego.
Od prawdziwej ofiary przemocy oczekuje sie, ze bedzie sie
zachowywala w okreslony sposéb po akcie przemocy. Jednym

! Przemoc w rodzinie a wymiar sprawiedliwosci, oprac. zbiorowe, Cen-
trum Praw Kobiet, Warszawa 2005.
2 ibidem.
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z zarzutéw podwazajacych wiarygodnosé zeznan zgwalconej
po podaniu pigulki gwattu AS, bylo to, ze nie zachowata sie,
zdaniem umarzajacych postepowanie, jak ,,prawdziwa ofiara”.
Jak napisano w uzasadnieniu: ,,Doswiadczenie wskazuje, ze
ofiara zgwalcenia stroni od sprawcy, obawia sie go, stara sie
obmyé, wyrzucié¢ ubranie”. Szczera odpowiedz pokrzywdzone)
kobiety przyznajaca, iz w zwigzku z niepamiecia tego, co sie
wydarzyto w nocy, majac obawy, iz doszto do zblizenia, usilo-
wala od kolegi uzyskaé informacje co sie wydarzylo, zostala
wykorzystana przeciwko niej. Na niekorzy$¢ pokrzywdzone)
mialo przemawiaé rowniez to, ze dopiero po kilku dniach zto-
zyla zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa. Milczeniem
pominieto natomiast fakt, ze prowadzacy dochodzenie, choé
bylo to jeszcze mozliwe, nie zlecili badan, ktére mogtyby po-
twierdzié¢ badz wykluczy¢ zazycie ,,pigulki gwattu”.

Prawdziwa ofiara przemocy domowej to kobieta, ktéra
bez zarzutu wywigzuje sie z przypisanej jej roli zony 1 mat-
ki, wspiera meza, unika zachowan, ktére mogtyby sprawiac
wrazenie, ze go kontroluje, nie odmawia wspélzycia, nie daje
mu pretekstow do zazdroéci 1 nie prowokuje swoim niewtasci-
wym zachowaniem. Co ciekawe, nawet jesli kobieta zostanie
uznana za prawdziwa ofiare przemocy domowej, jak w wy-
padku RP moze mieé , klopot” z dowiedzeniem bycia ,praw-
dziwa ofiara” przemocy seksualnej. Zdaniem sadu w sprawie
RP nawet obrazenia, udokumentowane obdukcja lekarska,
nie byly wystarczajace do udowodnienia, ze do,wspoélzycia”
doszlo bez zgody pokrzywdzonej.

Warto zwroci¢ uwage na fakt, ze niektore stereotypy do-
tyczace prawdziwe] ofiary funkcjonuja zupelnie odmiennie
w stosunku do kobiet doswiadczajacych przemocy seksualnej
1 tych, ktére doznaja innych form przemocy domowej. Ofiara
przemocy seksualnej powinna sie bronié, a jesli tego nie robi-
la 1 nie ma §ladéw oporu z jej strony, jest to czesto interpre-
towane na korzy$¢ sprawcy 1 wykorzystywane do potwierdze-
nia jego wersjl wydarzen, ze godzila sie na wspélzycie. Z taka
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sytuacja mieliSmy do czynienia m.in. w sprawie zgwalconej
pod wplywem pigutki gwaltu AS. Chociaz kobieta podawala,
ze zostata zgwalcona pod wpltywem pigutki gwattu to i tak
padaty pod jej adresem zarzuty, ze sie nie bronita. Jej zacho-
wanie wskazujace, ze po podaniu pigutki z niewielka iloScia,
alkoholu, ledwie trzyma sie na nogach 1 zataczajac wpada
na oskarzonego, interpretowano jako swobodne 1 §wiadczace
0 jej dobrowolnych 1 bliskich relacjach z oskarzonym. AS nie
zostala uznana za prawdziwa, ofiare bo pita alkohol, poszia,
chociaz ledwie trzymajac sie na nogach do mieszkania mez-
czyzny, nie bronila sie, nie krzyczala.

Prawdziwa ofiara innych form przemocy domowej po-
winna by¢ raczej bierna, bo jesli sie broni, to jej zachowanie
moze by¢ zinterpretowane jako przemoc wzajemna, ktora
znosi odpowiedzialno§é¢ sprawcy lub w najlepszym wypad-
ku minimalizuje jego wine 1 kare. Z taka sytuacja mieliSmy
do czynienia m.in. w sprawie AL, oraz EN, o ktérych bedzie
mowa w dalszych czeéciach raportu. Zarzucano im, ze nie
,byly dtuzne” swoim partnerom.

Te sprzeczne stereotypy sa krzywdzace dla kobiet, za-
réwno tych, ktére doSwiadczaja przemocy seksualnej, jak
1 tych, ktore sa ofiara innych form przemocy domowej. Tym
pierwszym pozwalaja czynié zarzut, ze falszywie oskarzaja,
a drugim odmawiaja w istocie prawa do obrony.

Nalezy w tym miejscu podkreslié, ze jesli chodzi o ofiary
przemocy seksualnej, to rézne badania wskazuja, ze wiek-
szo8¢ kobiet nie broni sie aktywnie?, a aktywna obrona moze
je dodatkowo narazié¢ na eskalacje przemocy ze strony spraw-
cy. Oczekiwanie od kobiety gwalconej, ze bedzie aktywnie
sie bronié, jest rowniez sprzeczne z wpajanymi jej od dzie-
cinstwa zasadami, ze powinna tlumié¢ agresje, ze ,walka”
jest czyms$ ztym 1 niewladciwym dla kobiety, ze nie powinna

3 Mason F, Lodrick Z. Psychological consequences of sexual assault.
Copyright © 2012. Published by Elsevier Ltd.
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gloéno krzyczeé ani w inny sposéb zwracaé na siebie uwagi,
a w stosunkach seksualnych powinna by¢ bierna i ulegta.
Nic wiec dziwnego, ze zaatakowana kobieta przewaznie sie
nie broni — musi przeciez przelamaé nie tylko swdj strach,
ale 1 wpajany jej od dziecinstwa wzorzec okreslajacy dopusz-
czalne 1 niedopuszczalne zachowania sie dla kobiety. Tym-
czasem, we wspomnianej juz sprawie AS, zgwalconej po po-
daniu pigutki gwaltu oczekiwano, ze bedzie sie bronita. Nie
powotano biegtych, ktérzy ocenili by wptyw pigutki gwaltu
na zachowanie pokrzywdzonej 1 mozliwo$ci wyrazenia przez
nia woli wspétzycia z oskarzonym.

W kilku monitorowanych sprawach o przemoc w rodzi-
nie (IG, ZK, EN) podnoszono zadbany wyglad jako argu-
ment stuzacy podwazeniu bycia prawdziwa ofiara. W jednej
ze spraw (IG) adwokat oskarzonego konfrontowal wizerunek
pokrzywdzonej z wizerunkiem prawdziwej ofiary, podnoszac
fakt, ze pokrzywdzona jest nie tylko zadbana kobieta, ale
takze bierze udzial w grupie wsparcia, zapisala sie na kursy
tanca, wyjechata na wycieczke. W ocenie adwokata ,,nie jest
wiec taka bezradna za jakq sie podaje”. W sprawie EN stu-
chanie powddki, ktorej wyglad réwniez odbiegat od wygladu
prawdziwej ofiary, nosito wrecz znamiona agresywnego prze-
stuchania, ktore a priori nastawione bylo na udowodnienie,
ze to z jej winy doszto do rozktadu pozycia, wiec nie moze by¢
prawdziwa ofiara. Jak napisata wolontariuszka obserwujaca
rozprawy karne i rodzinne: ,, Sedzia kilkakrotnie z powqgtpie-
waniem powtarzata, ze powddka, jako kobieta, ktora wygla-
da na takq, co umie o siebie zadbaé, chyba nie pozwolitaby
mezowi traktowaé sie w sposob, ktory przedstawia na sali.”
Badane kobiety, z ktérymi przeprowadzono wywiady méwi-
ly, ze po takich komentarzach czuty sie tak jakby w zwigzku
z tym, ze doznaja lub doznawaty przemocy, nie miaty prawa
dbaé¢ o swéj wyglad, robi¢ rzeczy, ktore sprawiaja im rados§é
1 staraé sie oderwacé chociaz na chwile od swojego cierpie-
nia. Stereotyp dotyczacy wygladu, w tym ubioru prawdziwe;j
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ofiary, wydaje sie by¢ bardzo silnie ugruntowany 1 wiele po-
krzywdzonych kobiet stara sie do niego dostosowacé, aby nie
narazac sie z tego powodu na podwazanie swojej wiarygod-
nosci.

Wiele kobiet, z ktérymi w ramach badania przeprowadzo-
no wywiady, zwracato uwage na podwazanie ich wiarygod-
nosci 1 tym samym pokrzywdzenia w oparciu o zarzut, ze
nie odeszly wezeéniej, nie zglaszaty kazdego incydentu prze-
mocy, nie wnosily oskarzenia i nie rozwiodly sie. Na jednej
z monitorowanych rozpraw pokrzywdzona na sali sadowej
w sprawie o znecanie sie nad rodzina (maz trzykrotnie wcze-
éniej byl karany za znecanie sie) ustyszata: , Trudno uwie-
rzyé, ze maz nad Paniq sie znecat przez 20 lat. Skoro, jak
Pani twierdzi tak byto, to dlaczego Pani sie nie rozwiodta
i nie starata o zamiane mieszkania, tylko z uporem zaktada-
ta kolejne sprawy o znecanie. Kobieta czuta sie winna, upo-
korzona tym, ze musiata sie ttumaczyé, miata wrazenie, Ze
spetniajq sie stowa meza ,,i tak Ci nikt nie uwierzy”. W trak-
cie informacyjnego wystuchania stron inna pokrzywdzona
kobieta (RO) byta kilkakrotnie natarczywie pytana przez
sedzie, dlaczego tak pdézno wystapita o rozwdd: ,,Skoro byto
pani tak Zle, czemu nie zdecydowata sie pani na rozwod juz
kilka lat temu?”. Na innej sprawie karnej zeznania pokrzyw-
dzonej zostaly przez przewodniczaca skladu sedziowskiego
skwitowane takim komentarzem: ,,Powddce niby dziata sie
taka wielka krzywda, a finalnie pozew ztozyt maqz”. Pokrzyw-
dzona kobieta odebrata ten komentarz jako brak zaufania
1 probe podwazenia wiarygodno$ci jej zeznan. Dodatkowo
mozna stwierdzié, ze wygltaszajaca tego typu komentarz se-
dzia holdowata réwniez stereotypowi odnoszacemu sie do za-
chowania prawdziwej ofiary, ktéra powinna odej$¢ od spraw-
cy, a nie tkwi¢ w zwiazku, w ktérym jest zle traktowana.

W wielu monitorowanych sprawach (m.in. EN, RS, AS,
RP) do podwazenia wizerunku pokrzywdzonej, jako praw-
dziwej ofiary, wykorzystywany byt zarzut opéznienia w zgta-
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szaniu przemocy. Kobiety, ktére nie zglosily sie natychmiast
po zdarzeniu na policje, lub nie ujawnily tego faktu w trak-
cle pierwszego zeznania sg mniej wiarygodne. W ocenie sadu
przemawia to na niekorzy$¢ kobiety, bo ,.gdyby rzeczywiscie
dochodzito do aktéw przemocy, to przeciez zgtaszataby to
wczesniej”. W jednym z uzasadnien o umorzeniu postepowa-
nia napisano: ,,Oceniajqc opisany przez pokrzywdzong (AL)
stan faktyczny, nie sposob réwniez pominqé czasu, jaki upty-
nat od zdarzen zrelacjonowanych przez pokrzywdzong doty-
czqceych znecania sie i wyprowadzenia sie partnera, do chwili
zlozenia pisemnego zawiadomienia o popelnieniu przestep-
stwa”. Tego typu uzasadnienia 1 wypowiedzi §wiadcza o braku
wiedzy wérdd sedziéw na temat psychologicznych aspektéw
relacji pomiedzy sprawca 1 ofiara wystepujacych w zwiazku,
w ktorym wystepuje przemoc. Jesli kobieta odbiega od wize-
runku prawdziwej ofiary, wykorzystuje sie to do przerzucania
na nia odpowiedzialno$ci za czyn, ktérego padla ofiara.

Kobiety fatszywie oskarzaja

Silnie ugruntowany jest stereotyp, ze kobiety falszy-
wie oskarzaja, gdyz maja w tym jaki$ interes. Kobieta jest
»przeswietlana” pod katem tego czym sie kierowala, sktada-
jac zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa. Bada sie czy
oskarzenie nie jest przypadkiem aktem zemsty, czy nie cho-
dzi jej o uzyskanie czego$ od mezczyzny lub nie broni w ten
sposéb wlasnej reputacji. Nie do§¢, ze np. kobieta zgwalcona
musi wykazaé, 1z zachowanie sprawcy wypelnito znamiona
przestepstwa (byla przemoc, grozba bezprawna lub podstep)
1 udowodnié jego wine, to jeszcze zmuszona jest bronié¢ swojej
reputacji, wiarygodnosci oraz dowodzié, ze na oskarzeniu nic
nie zyskuje. Nierzadko traktowana jest tak, jakby zastuzy-
la sobie na doznana krzywde 1 cierpienie To nieuzasadnione
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przekonanie rowniez wplywa na traktowanie ofiar w toku
postepowania sadowego i na orzeczenia, jakie zapadaja za-
réwno w sprawach karnych, jak 1 rodzinnych.

W wielu badanych sprawach z zarzutem o falszywe oskar-
zenia spotykaly sie kobiety, ktére wnosily sprawe o rozwdd,
ustalenie miejsca pobytu dzieci lub ograniczenie ojcu dziecka
wladzy rodzicielskiej 1 rownoczesnie oskarzaly meza lub part-
nera o przemoc, w tym seksualna. Nie tylko policjanci i proku-
ratorzy, ale takze sedziowie podejrzewaja kobiete o preparowa-
nie sprawy karnej do tego, aby uzyskaé jak najkorzystniejsze
rozstrzygniecie w sprawie rodzinnej. Prokuratorzy i sedziowie
w sadach karnych, pomimo ewidentnych dowodéw na stosowa-
nie przemocy, umniejszaja ich wage, oceniajac zebrany w spra-
wie material dowodowy przez pryzmat toczacej sie sprawy
rozwodowej. Powszechne jest wéwczas méwienie np. o konflik-
cie okotorozwodowym, czym uzasadnia sie odmowe wszczecia
postepowania, podejmuje decyzje o jego umorzeniu lub unie-
winnieniu sprawcy. Jak pokazuja badania zachodnie 1 do-
swiadczenie CPK, falszywe oskarzenia tego rodzaju stanowia,
znikomy procent w poréwnaniu z falszywymi oskarzeniami
dotyczacymi innych przestepstw. Tymeczasem z rozméw z po-
licjantami i prokuratorami, jak réwniez z uwag wygtaszanych
na sali rozpraw i1 zawartych w uzasadnieniach postanowien
0 umorzeniu, mozna odnie$¢ wrazenie, ze wiekszo$¢ oskarzen
o przemoc wnoszonych, gdy kobieta ubiega sie o rozwdd lub gdy
toczy sie inna sprawa rodzinna, to oskarzenia fatszywe.

Czesto zarzuca sie kobietom do$wiadczajacym przemocy
brak konsekwencji, a gdy kobieta stara sie by¢ konsekwent-
na, dazy do uporzadkowania spraw taczacych je ze sprawca
1 pociagniecia go do odpowiedzialnosci za lata cierpien i upo-
korzen, jakie byly jej udziatem, jest traktowane podejrzliwie
1 oskarzana o rozgrywanie nieporozumien rodzinnych za po-
mocg prawa karnego.

W monitorowanej sprawie AL, prokurator, pomimo moc-
nych dowodow, umorzyt postepowanie, piszac m.in. ,,.. Nadto
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analizie nie moze umknqé postepowanie cywilne dotyczqce
wspolnych dzieci, podczas ktorego kazde ze skonfliktowanych
rodzicow stara sie przedstawié drugqg strone w negatywnym
Swietle”.

W innej sprawie (IG) w toku postepowania karnego przy-
jeta linia obrony oskarzonego réwniez opierata sie na pod-
wazeniu wiarygodno$ci zeznan pokrzywdzonej 1 oskarzeniu
jej o ,preparowanie spraw karnych” aby sie pozby¢ meza
z mieszkania. Pomimo wielu dowodéw (zeznania Swiadkow,
w tym funkcjonariusza policji, obdukcje lekarskie, dziata-
nia w warunkach recydywy — trzy wczeéniejsze wyroki za
znecanie sie nad rodzina) o-bronca oskarzonego w sposéb
agresywny usitowal podwazaé¢ wiarygodno$é zeznan po-
krzywdzonej i $éwiadkéw, probujac sprowadzi¢ toczaca sie
sprawe do ,konfliktu o mieszkanie”. Prébowal réwniez do-
wodzié, ze jako ,,0s0ba Zywotnie zainteresowana skazaniem
meza nie moze by¢ obiektywna i do jej zeznan sqd powinien
podchodzié¢ z duzq rezerwq”. Pokrzywdzona méwita, ze czu-
la sie osaczona przez obronce meza, a sposéb zadawania jej
pytan byl dla niej tak upokarzajacy, ze musiala sie ttuma-
czy¢ z kazdego stowa, ktére obronca prébowal wykorzystac
przeciwko niej. Kiedy wskazywata konkretne dni, w ktérych
dochodzito do przemocy, adwokat zarzucatl jej, ze sie dobrze
przygotowala 1 spreparowala oskarzenie, bo ,kto moze tak
dobrze pamietaé¢ daty”. Kiedy natomiast nie byla w stanie
doktadnie sprecyzowaé daty lub okoliczno$ci, zarzucal jej, ze
jest nieprecyzyjnai,jak wida¢ zmys§la,,.Kiedy méwita w spo-
séb emocjonalny lub ptakata, adwokat zarzucat jej, ze osoba
tak emocjonalna nie moze by¢ obiektywna 1 zapewne wyol-
brzymia zdarzenia, ktére mialy miejsce. Kiedy natomiast,
podczas innej rozprawy, potrafita opanowaé¢ emocje i ich nie
okazywala, zarzucatl jej, ze wszystko zaplanowata z wyra-
chowaniem. Pokrzywdzona bardzo przezywala napastliwy
1 agresywny ton obroncy oskarzonego 1 fakt, ze sedzia nie
reagowatl na ,stawianie jej pod $ciana i dreczenie”.
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Warto w tym miejscu zwroci¢ uwage na fakt, ze konse-
kwencja 1 determinacja w dziataniu: zakladanie sprawy kar-
nej, rozwodowej lub innej sprawy rodzinnej jest w wypadku
przemocy w rodzinie w istocie czynnikiem zwiekszajacym
ryzyko eskalacji przemocy, a nawet zabdjstwa. Sprawca prze-
mocy, ktory traci kontrole nad swoja ofiara 1 obawia sie po-
ciagniecia do odpowiedzialno$ci, bywa szczegdélnie niebez-
pieczny, a stuzby, w tym réwniez sedziowie, powinni w takim
przypadku podjaé szczegdlne $rodki ochrony, ktére minima-
lizowatyby ryzyko zabdjstwa. Podejrzliwy stosunek do kobiet
1 sprowadzanie spraw o przemoc do konfliktu okolorozwodo-
wego lub rodzinnego jest dziataniem, ktore naraza kobiety na
niebezpieczenstwo utraty zycia. Kilka lat temu tego typu sy-
tuacja dotyczyta klientki CPK, ktdrej kolejne zawiadomienia
o grozbach pozbawienia jej zycia i znecaniu sie nad nia przez
meza, byly bagatelizowane w zwiazku z toczacym sie postepo-
waniem o podzial mieszkania. Kobieta w przeddzien kolejnej
rozprawy zostala na zlecenie swojego meza zamordowana.

Co ciekawe, z rozméw z pokrzywdzonymi kobietami
1 z obserwacji rozpraw rozwodowych wynika, ze podejrzana
o falszywe oskarzanie meza bywa nie tylko pokrzywdzona
kobieta, ktéra konsekwentnie sktada zawiadomienia o prze-
stepstwie 1 réwnoczesnie wnosi sprawe o rozwod. Podejrzana
jest rowniez ta, ktéra nie wnosi oskarzenia lub ktérej sprawa
zostala umorzona, a w toku sprawy rozwodowej mowi o prze-
mocy, oraz kobieta, ktora sktada zawiadomienie o popelnie-
niu przestepstwa, ale nie wystepuje o rozwédd. Z zebranych
w trakcie monitoringu informacji wynika, ze niezaleznie
od tego, jak sie zachowa kobieta, jesli narusza wizerunek
prawdziwej ofiary oraz dobrej zony i tak bedzie podejrzana
o falszywe oskarzenia.

Kilka klientek Fundacji, ktére w zwiazku z przemoca
wystapily o rozwdd, byto wrecz natarczywie odpytywanych,
dlaczego nie zglaszaly przemocy wtasciwym stuzbom, skoro
—jak twierdza — doznawaly od lat przemocy. Podczas jednej
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z monitorowanych spraw rozwodowych sedzia zlekcewazyta
twierdzenia powddki o przemocy, pouczajac ja, ze przemoc
to sprawa dla policji, a nie dla sqdu, i skoro nie powiadomi-
ta odpowiednich stuzb, to sqd nie bedzie brat pod uwage jej
twierdzen”.

Zachowanie kobiet, ktére oskarzaly meza, ale z ré6znych
wzgledéw nie wniosty sprawy o rozwod (IS, EN), réwniez
budzilo podejrzliwosé 1 sprzyjato doszukiwaniu sie ,,prawdzi-
wych intencji”, jakie stoja za oskarzeniem. Jedna z kobiet,
z ktorymi przeprowadzono wywiad podala, ze ustyszata taki
komentarz, ,,widaé to lubi, skoro nie odchodzi”1, ze nie warto
jej sprawa, sie zajmowac, bo 1 tak pewnie wycofa zeznania.
Jedna z kobiet (IS) powiedziala, ze sedzia dtugo dopytywata
ja czy oby na pewno chce zeznawac 1 czy oby na pewno ma
$wiadomo$é, ze skoro nie decyduje sie na rozwdd, to oskar-
zenie meza moze przyczyni¢ sie do pogorszenia sytuacji
1 rozpadu rodziny. Kilka innych kobiet réwniez podato, ze
sedziowie lub prokuratorzy w sprawie karnej gloéno wyra-
zali swoje zdziwienie faktem, ze kobieta nie wniosta sprawy
rozwodowej, skoro — jak twierdzi — maz sie nad nia znecat
lub komentowali fakt, ze nie wniosta oskarzenia zaraz po
incydencie, tylko czekata kilka lub kilkanas$cie lat.

Watek fatszywego oskarzania pojawit sie takze w kilku-
nastu badanych sprawach, zaréwno karnych, jak 1 rozwo-
dowych, w kontekscie dzialan odwetowych kobiet, ktére zo-
staly odrzucone przez mezczyzn, byly zazdrosne 1 zarzucaty
partnerowi zdrade. Dotyczyl on zaréwno sprawy o przemoc
pomiedzy partnerami (EN), jak 1 sprawy o gwalt (AS), kto6-
rego dopusécit sie z uzyciem pigutki gwaltu kolega z pracy
podczas imprezy towarzyskiej. Mezczyzna ten dowodzil, ze
pokrzywdzona oskarzyta go o gwatt, aby sie zems$cié, bo nie
chcial sie z nia widywac. Watek ten byl powaznie analizowa-
ny w postanowieniu o umorzeniu postepowania.

W dwéch monitorowanych sprawach (AS, RP) sprawcy
przemocy seksualnej powolywali sie na zgode pokrzywdzo-
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nej 1 twierdzili, ze kobiety oskarzyty ich o gwalt, aby w ten
sposéb ochroni¢ swa watpliwa reputacje, bo np. obawiaty sie,
ze o0 ich wspélzyciu dowiedza sie rodzice lub koledzy z pracy
1 beda uwazane za dziewczyny lekkich obyczajow.

Doswiadczenie Centrum Praw Kobiet wskazuje, ze
oskarzenie kobiety o to, ze za wniesieniem przez nia sprawy
karnej stoi w istocie odwet zwiazany z jej chorobliwa zazdro-
§cia lub odrzuceniem jej przez mezczyzne, jest czesta takty-
ka sprawcow wykorzystywana do podwazania wiarygodno-
$ci pokrzywdzonej kobiety 1 dowiedzenia przed sadem, ze jej
oskarzenie jest falszywe.

Warto zauwazy¢, ze wiele kobiet, z ktérymi przeprowa-
dzano wywiady podkreslato, iz w toku toczacego sie poste-
powania karnego czuly sie jak oskarzone, a nie pokrzywdzo-
ne. Moéwily, ze ,prawo jest po stronie sprawcy, nie ofiary”,
a wymiar sprawiedliwo$ci nazywaly wymiarem niespra-
wiedliwo$ci. Kobiety czuly sie ,przeéwietlane”, upokorzo-
ne ostentacyjnym okazywaniem braku zaufania w to, co
moéwia. Jedna z wolontariuszek monitorujacych rozprawy
takze zwrécita uwage na ironizujacy ton glosu sedzi w jed-
nej ze spraw (EN), préby zakwestionowania zeznan kobiety
poprzez komentowanie kazdej wypowiedzi powddki i czeste
jej przerywanie. Zwrécita réwniez uwage na widoczny brak
bezstronnosci przewodniczacej sktadu sedziowskiego 1 ewi-
dentne wrecz okazywanie sympatii mezczyznie. Jak powie-
dziata jedna z naszych klientek rozzalona postawa: ,,sprawcy
przemocy potrafiq tak sie zaprezentowaé na sali rozpraw, ze
budzq sympatie, mogq ktamad i nic im za to nie grozi”.

Brak zaufania, poza sposobem 1 treScia zadawanych py-
tan, wygltaszanymi komentarzami, przejawial sie réwniez
w praktyce powolywania biegtych, ktérzy mieli ocenié wia-
rygodnoéé¢ zeznan pokrzywdzonych, ich sktonnoéé do konfa-
bulacji, stan zdrowia psychicznego, a nawet cechy charakte-
ru. Pokrzywdzone moéwily, ze byto to dla nich traumatyczne
doéwiadczenie potwierdzajace stowa sprawcy, ktéry wie-
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lokrotnie wmawiat im, ze jesli zdecyduja sie ujawnié¢ prze-
moc, to 1 tak ,nikt im nie uwierzy”. Szczegélnie trudna jest
sytuacja kobiet leczacych sie psychiatrycznie i oskarzanych
przez sprawcow, ze sa chore psychicznie, co ma na celu pod-
wazenie ich wiarygodno$ci, ale w wielu przypadkach jest
réwniez forma znecania sie. W tego typu sprawach na ,,pod-
stawowy” brak zaufania do pokrzywdzonych kobiet naklada
sie dodatkowo podejrzliwo$é zwiazana z podejrzeniem cho-
roby lub ujawniong chorobg psychiczna kobiety. W jednej
z monitorowanych spraw (DS) wydane zostalo postanowie-
nie o umorzeniu postepowania w oparciu o opinie biegtego
psychologa, ktéry w opinii napisanej na podstawie krotkiego
wywiadu z pokrzywdzona stwierdzil u niej: ,,symptomy zabu-
rzen psychicznych w postaci urojen przesladowczych i oma-
mow wechowych” 1 na tej podstawie uznal, ze jej zeznania
nie spelniaja ,,psychologicznych kryteriow wiarygodnosci”.
W tej sprawie nie powotano bieglego psychiatry, ktéry w na-
szej opinii powinien zajaé w tej kwestii stanowisko. ,,Psycho-
logicznych kryteriéw wiarygodnos$ci” pokrzywdzonej nie po-
prawila historia weczeéniejszej przemocy, za ktéra oskarzony
byt skazany prawomocnym wyrokiem ani opinia lekarska po-
$éwiadczajaca doznane obrazenia. Za brakiem wiarygodno$ci
zeznan pokrzywdzonej mialo dodatkowo przemawiaé to, ze
whie byla w stanie doktadnie opisaé mechanizmu powstania
obrazen”. Zeznaniom osob, ktérym DS skarzyta sie na za-
chowanie meza odméwiono wiarygodnoéci, gdyz nie byty one
bezposrednimi §wiadkami zdarzen, ale co ciekawe zeznania
kolegéw oskarzonego, ze ,,w Zaden sposob nie znecat sie nad
Zong”, uznano za przemawiajace na za jego niewinnoscia.
Najbardziej drastycznym przyktadem wykorzystywa-
nia opinii psychologiczno — psychiatrycznych przeciwko po-
krzywdzonym w wyniku przemocy kobietom jest sprawa na-
szej klientki (MB). Broniacy sie przed zarzutem stosowania
przemocy sprawca, ktory juz wezesniej byl karany za zneca-
nie sie nad rodzina, skutecznie doprowadzit do ubezwlasno-
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wolnia swojej ofiary. Sad 1 biegli (pokrzywdzona twierdzi,
ze przekupieni przez meza) powierzchownie podeszli do oce-
ny stanu jej zdrowia psychicznego. Kobieta miala ciezka
depresje, ktora byta skutkiem przemocy 1 traumatyczne-
go do $wiadczenia zwiazanego z powodzia. Sad pierwszej
instancji, orzekajac o jej ubezwlasnowolnieniu, ustanowil
sprawce przemocy jej opiekunem prawnym. Kobiecie udato
sie uciec z rak rzekomego opiekuna i doprowadzi¢ do zmiany
orzeczenia. Powolani w apelacji biegli nie dopatrzyli sie pod-
staw do jej ubezwlasnowolnienia. Z dala od swojego oprawcy
kobieta odzyskata zdrowie, pracuje i bardzo dobrze funkcjo-
nuje spolecznie. Obecnie w toku jest sprawa o odszkodowa-
nie 1 zado§éuczynienie za doznane krzywdy 1 cierpienie.

Wstrzasajace dla badaczy byly slowa kilku zdetermi-
nowanych w dochodzeniu swych praw kobiet, ktére majac
w pamieci stowa sprawcow 1 swoje wezesniejsze dosSwiadcze-
nia w kontaktach z organami $cigania 1 wymiaru sprawie-
dliwosci, same z siebie przedkladatly zaswiadczenia biegtych
dotyczace swojego stanu zdrowia psychicznego, w tym braku
sklonnosci do konfabulacji.

Kobiety prowokujg i same stosuja przemoc

Zarzut prowokacji lub przemocy stosowanej przez sama,
pokrzywdzona, jest czesta strategia obronna sprawcow prze-
mocy. Wielu mezczyzn probuje w ten sposéb minimalizowac
swoja odpowiedzialnoéé za zarzucane im czyny 1 jednocze-
$nie oskarza kobiety o przyczynienie sie do przemocy. W jed-
nej z monitorowanych spraw (At) dla zneutralizowania
dobrze udokumentowanych zarzutéw o znecanie sie nad ko-
bieta, w uzasadnieniu postanowienia o umorzeniu postepo-
wania powolano sie m.in. na zeznania $wiadkéw wniosko-
wanych przez oskarzonego, ktorzy podnosili, iz skarzyl sie
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on na swoja partnerke, ze stosuje ona wobec niego przemoc
fizyczna. W monitorowanej przez wolontariuszke sprawie
EN w toku postepowania oskarzony przyznal, ze ublizal zo-
nie, poniewaz ,ta ublizata jemu”. Sedzia prowadzaca sprawe
byta, w ocenie wolontariuszki, niezwykle surowa w stosun-
ku do pokrzywdzonej, przerywata jej wypowiedzi 1 pozwolita
sobie na niczym nieuzasadniony komentarz oskarzajacy ko-
biete o przemoc wzajemna: ,,Powdédka zapewne nie zostawata
mezowi dtuzna”. W opinii wolontariuszki przebieg rozprawy,
podczas ktorej odbywalo sie stuchanie stron, stanowit razacy
przyklad nieréwnego traktowania.

W kilku monitorowanych przez nas sprawach taktyka
obronna oskarzonych o przemoc mezczyzn bylo wniesienie
przez nich sprawy o rozwdd i powolywanie sie w jej toku
m.in. na przemoc wzajemng 1 prowokacyjne zachowania
zony, ktére doprowadzity do rozktadu pozycia matzenskiego.
Taka prawidtowo$é mozna bylo zaobserwowaé m.in. w spra-
wie EN, ktérej maz w odpowiedzi na wniesione przez nia
oskarzenie o znecanie sie, wnidslt sprawe o rozwod. Prowoka-
cja nazwat zachowania przypisywane pokrzywdzone) zwia-
zane z okazywana przez nia chorobliwa zazdroscia poprzez
m.in. zarzucanie mu zdrady, Sledzenie 1 kontrolowanie. Pod-
nosit ponadto, ze za oskarzeniem go o stosowanie przemo-
cy fizycznej 1 psychicznej stala w istocie cheé¢ ukarania go
przez zone za rzekoma zdrade. Zdaniem naszej obserwator-
ki powdd byt wyraznie faworyzowany przez sedzine, ktéra
uznala wszystkie jego wyjasnienia za wiarygodne. Pozwa-
lata mu nie tylko na swobodne, nieskrepowane odpowiedzi
na pytania sadu, ale réwniez na wzbogacanie ich o rozliczne
dygresje niezwigzane z przedmiotem sprawy. W trakcie wy-
powiedzi oskarzonego, jak napisata w notatce wolontariusz-
ka, sedzia pozwalala sobie na luzne i nielicujace z powaga
sadu uwagi ujawniajace solidarnos¢ z powodem, jak chociaz-
by: ,,Dla pana to i lepiej, zZe jest o tyle mtodsza (domniemana
kochanka)”.
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W kilku wywiadach przeprowadzonych z pokrzywdzo-
nymi, kobiety réwniez skarzyly sie, ze sedziowie z wyrazna
zyczliwo$cia patrzyli na mezczyzn, ktoérzy probowali swoje
naganne zachowania usprawiedliwia¢ chorobliwa zazdros$cia
partnerki, oskarzajac ja, ze ,wymyslita calg ta historie”, aby
go ukaraé, bo chcial sie rozwiesé lub odejsé.

Warto zwroci¢ uwage na fakt, ze kobieta bywa oskarza-
na o prowokowanie meza lub partnera nie tylko wtedy, gdy
sama jest zazdrosna, ale réwniez wtedy, kiedy to on okazu-
je zazdro$é. Mezcezyzna mowi wtedy, ze nie wiedzial co czy-
ni 1 oskarza partnerke, ze dawata mu powody do zazdrosci,
spotyka sie ze wspétczuciem, a jesli jest skazany, okoliczno$ci
te sa traktowane jako tagodzace jego wine i kare. W jednej
ze spraw o rozwod, w ktdérej uczestniczyta przedstawicielka
Fundacji, kobieta byta oskarzana przez meza skazanego za
znecanie sie nad rodzina, ze dawata mu powody do zazdro-
$ci pozwalajac sie podwozié¢ koledze do pracy co odbieral jako
prowokacje. Sad badat, czy pokrzywdzona rzeczywiScie dawa-
ta mezowi podstawy do zazdroSci, przestuchujac $wiadkow
na okoliczno$é wspoélnych podrézy pokrzywdzonej z kolega.
W uzasadnieniu wyroku orzekajacego obopdlna wine sedzia
uznal, ze wina kobiety byto to, ze nie unikata zachowan, kté-
re mogly mezowi dawaé¢ podstawy do zazdrosci. Zachowanie
zazdrosnego sprawcy przemocy byto w duzym stopniu uspra-
wiedliwione.

W badanych sprawach, w ktérych mezczyzni usprawie-
dliwiali swoja zto§¢ lub nawet agresje fizyczna ogranicza-
niem ich wolnoéci przez zazdrosne 1 oskarzajace ich o zdrade
zony lub partnerki, sad nie badal, czy mezczyzna dawal im
podstawy do zazdrosci i jak sie w stosunku do nich zachowy-
wal. Nie sugerowano mezczyznie, co ma miejsce w sprawach,
kiedy to mezczyzni oskarzaja kobiety o zdrade, aby zmieni-
li zachowanie 1 nie dawali partnerce podstaw do zazdro$ci.
W sprawie rozwodowej EN sad orzekajac obopdlna wine stron
uznal, ze ,,nieco wyzszy stopien wspotwiny za rozpad matzen-
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stwa ponosi powdd, ktory dopuscit sie stosowania przemocy
psychicznej wobec zony, ublizal i ponizat jq, zdarzalo sie, ze
dochodzito z jego strony do rekoczynow. Ta jednak naganna
I agresywna postawa nie moze usprawiedliwiaé faktow nie-
wtasciwych matzeniskich zachowan pozwanej”. Owe niewla-
$ciwe zachowanie pozwanej to: zazdrosé, zarzucanie mezowi
zdrad, kontrolowanie go, wizyty w miejscu pracy (pozwana
prowadzila w tym samym miejscu swoja dziatalno$é gospo-
darcza), co ,,wplywato na pogorszenie stosunkow pomiedzy
matzonkami i w ostatecznosci przyczynito sie do zerwania
pozycia matzenskiego”.

W sprawie IG obronca oskarzonego podczas przestucha-
nia policjanta, ktory kilkakrotnie interweniowat w zwiazku
z przemoca w rodzinie, zadawat pytania zmierzajace w kie-
runku wykazania, ze pokrzywdzona zachowywala sie pod-
czas interwencji prowokacyjnie. Pytal na przyktad, czy po-
krzywdzona byla agresywna 1 byta pod wptywem alkoholu.
Préobowat drazyé ten watek bardzo szczegbélowymi pytania-
mi nawet wéwczas, kiedy funkcjonariusz policji, odpowia-
dajac na pytanie stwierdzil, ze ,,pokrzywdzona zachowywa-
ta sie bez zarzutu”. Zdaniem obrony pokrzywdzona miata
prowokowaé oskarzonego, uniemozliwiajac mu zapraszanie
kolegéw do domu, podczas gdy ci — zdaniem pokrzywdzone]
— byli zwyklymi ,,menelami”. Prowokacja byly rowniez zbyt
pézne powroty pokrzywdzonej do domu.

Warto podkresli¢, ze jesli sprawca przemocy jednoznacz-
nie nie zaprzeczal, ze dopuszczal sie okreslonych czynéw, to
niezaleznie od tego, czy powolywal sie na prowokacyjne za-
chowania zony, czy zarzucal jej zdrade, czy, ze oskarzala go
o zdrade, przedmiotem badania byto zachowanie kobiety. Py-
tania kierowane do pokrzywdzonych, oskarzonych i Swiad-
kow koncentrowaly sie na jej zachowaniu 1 badaniu, czy da-
wala oskarzonemu podstawy do zachowan dyscyplinujacych
badz karzacych. Cel byt jeden: znalezienie okoliczno$ci tago-
dzacych odpowiedzialno§é sprawcy przemocy.
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Prawdziwy gwatt to taki, ktorego dopuszcza sie
obcy mezczyzna

Jesli kobieta oskarza o gwalt swojego partnera, to patrzy
sie na nia podejrzliwie, bo jest to sprzeczne z powszechnym
przekonaniem dotyczacym obowiazkéw malzenskich zony
1 burzy wizerunek domu jako bezpiecznego azylu dla kobiet,
za ktory ona réwniez jest odpowiedzialna. Chociaz gwalt
w malzenstwie powinien byé¢ Scigany jak kazdy inny, to
w praktyce dominuje przekonanie, ze maz ma nieograniczo-
ne prawo do ciata swojej zony 1 w kazdej chwili moze zadaé
od niej wspélzycia seksualnego. Taka logika rzadzi w wielu
przypadkach polskim wymiarem sprawiedliwosci. Jesli za-
tem kobieta, ktora jest zobowiazana do wspélzycia, odmawia
mezowl, to ,,zmusza go” do egzekwowania naleznych mu praw
1 nie powinna sie temu dziwi¢ ani mie¢ pretensji. W praktyce
udowodnienie gwattu malzenskiego jest bardzo trudne.

Meza jednej z klientek Centrum Praw Kobiet (RP), ktéra
oskarzyla go o znecanie sie 1 gwalt, skazano za znecanie sie
nad rodzing, natomiast uniewinniono od zarzutu popelnie-
nia przestepstwa z art. 197 kk z uwagi na fakt, ze pokrzyw-
dzona nie zglosita na policje gwaltu natychmiast po zdarze-
niu, ale dopiero nastepnego dnia i nie pamietata ,,jak diugo
trwal stosunek”. Pomimo opisanych w zaswiadczeniu lekar-
skim obrazen w okolicy narzadow plciowych, sad stwierdzit,
ze wobec sprzecznych zeznan pokrzywdzonej i oskarzonego
nie ma wystarczajacych dowodéw, iz do stosunku doszlo bez
zgody pokrzywdzonej. Jej zeznan nie uwiarygodnil w oczach
sadu fakt, ze za wiarygodne uznano zeznania samej po-
krzywdzonej 1 innych §éwiadkéw wskazujace na dtugotrwala
przemoc, jakiej kobieta doznawata ze strony meza.

Sytuacja byta analogiczna w innej monitorowanej spra-
wie. Zeznan nasze] klientki zlozonych podczas drugiego
przestuchania w sprawie znecania sie nad rodzina, w trak-
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cie ktorych ujawnita przemoc seksualna, réwniez nie uzna-
no za wiarygodne, powolujac sie na ten sam argument. Po-
krzywdzona — ofiara przemocy domowej, w tym seksualnej
— dopiero po wielu latach, gdy ,,cos w niej pekto”, przestata sie
tudzié, ze maz sie zmieni i1 po kolejnym pobiciu zdecydowala
sie wezwac policje. Dodatkowym powodem, dla ktérego ko-
bieta nie ujawnita przemocy seksualnej w trakcie zaktadania
Niebieskiej Karty na miejscu zdarzenia, byta okolicznosé, ze
przestuchanie odbywalo sie w obecnosci cérki 1 zwyczajnie
wstydzita sie przy niej méwicé o ,rzeczach, jakie maqz jej robit
w tozku”. Dla policji 1 prokuratury fakt ten, pomimo mocnych
dowodéw wskazujacych na wieloletnia przemoc w rodzinie,
postuzyt do podwazenia w tym zakresie wiarygodnosci jej
pézniejszych zeznan i1 umorzenia sprawy odnosnie zarzutu
zgwalcenia, chociaz w sprawie o znecanie sie nad rodzinag
zostal skierowany akt oskarzenia.

Warto zwréci¢ uwage, ze w przypadku przemocy seksu-
alnej w bliskich zwigzkach, nawet jesli w akcie oskarzenia
znajdzie sie stosowna wzmianka o przemocy seksualnej, to
czesto ta forma przemocy wrzucana jest do ,,jednego worka”
z przestepstwem znecania sie nad rodzina. Wobec takiego
podejécia sprawcy — jesli nawet sq pociggani do odpowie-
dzialnosci karnej — to tylko z jednego artykutu (207 kk),
a zasadzona kara jest niska 1 w zawieszeniu.

Kobiety, ktdre pija alkohol same sg sobie winne

Usprawiedliwieniem dla mezczyzn stosujacych przemoc
jest rowniez spozywanie przez kobiety alkoholu. Jesli np. ko-
bieta pita ze sprawca alkohol, poszta do domu mezczyzny po
1mprezie, to powszechne jest myslenie, ze musiata zdawac
sobie sprawe, co moze ja czekaé, wiec tak naprawde sama
jest sobie winna.
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Taki tok mysélenia towarzyszyt kolejnej z monitorowanych
spraw (AS). Byta to sprawa kobiety zgwalconej przez kolege
z pracy po podaniu jej ,pigutki gwaltu” podczas imprezy to-
warzyskiej w mieszkaniu mezczyzny. Kiedy zgwalcona ko-
bieta rano obudzila sie w 16zku u boku mezczyzny, niewiele
pamietala z tego, co zaszlo. Wstydzita sie 1 obawiala, ze zo-
stala wykorzystana i moze by¢ w ciazy, ale jednoczeénie nie
majac pewnosci bala sie oskarzacé kolege. Usitowata dociec co
sie wydarzyto. Bardzo przezywata, ze mogto doj$¢ do wsp6t-
zycia, obwiniala siebie. Kiedy po rozmowach ze sprawca
1 innymi uczestniczkami 1 uczestnikami imprezy, ktérzy
bagatelizowali cale zaj$cie, nabrala przekonania, ze zostala
wykorzystana seksualnie, przelamata opory 1 zglosila sie na
policje. W toku postepowania okazalo sie, ze osoby, ktére mo-
wily jej, co sie wydarzylo, kryly sprawce. W zwigzku z tym,
ze spozywanie alkoholu rozpoczelo sie na terenie miejsca
pracy i narazato uczestnikéw na konsekwencje dyscyplinar-
ne, uczestnicy szkolenia zaprzeczali jakoby przed wej$ciem
do mieszkania sprawcy spozywali alkohol. Pomimo, ze za
wersja zdarzen przedstawiona przez pokrzywdzona dotycza-
ca spozywania alkoholu 1 ,patologicznego stanu upojenia”,
w jakim sie znalazla jeszcze przed wejSciem do mieszkania
sprawcy, przemawialy réwniez inne dowody (np. nagranie
z monitoringu), odméwiono jej zeznaniom wiarygodnosci.
Oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy, nie wzie-
to pod uwage, ze pozostali uczestnicy imprezy mieli interes
w zatajeniu prawdy 1 tym samym ich zeznania powinny by¢
traktowane z duza ostrozno$cia.

Pokrzywdzona kobieta podejrzewala, ze jeszcze w pracy
dosypano jej co$ do kieliszka, gdyz po wypiciu niewielkiej
1loéci alkoholu Zle sie czuta, krecilo jej sie w glowie 1 znajo-
mi musieli ja podtrzymywaé w drodze do mieszkania kolegi,
gdzie kontynuowano impreze. Na stan patologicznego upoje-
nia pokrzywdzonej wskazywalo wyraznie nagranie z moni-
toringu, zrobione w drodze do mieszkania kolegi. Opisujac
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jej zachowanie widoczne na nagraniu, biegli jednoznacznie
wskazali, ze pokrzywdzona ,,idzie chwiejnym krokiem, bar-
dzo sie zatacza, gdyz nie moze utrzymac rownowagi, prawie
obija sie o Sciane, przed czym powstrzymuje jq oskarzony.”
W dalszym ciggu opisu drogi biegli wskazuja, ze po wej-
éciu do budynku pokrzywdzona wrecz ,,wpada na oskarzo-
nego”. Tymczasem w uzasadnieniu umorzenia fakt ten zo-
stat zinterpretowany jako zachowanie oparte na wolnej woli
pokrzywdzonej, ktéra ,,obejmuje go i przytula sie do niego”.
W mieszkaniu pokrzywdzona kilkakrotnie wymiotuje, co po-
twierdzaja $wiadkowie. Pomimo jej zeznan 1 opinii biegltych
na temat nagrania z monitoringu, w uzasadnieniu postano-
wienia o umorzeniu postepowania, oceniajac wplyw alko-
holu na zachowywanie pokrzywdzonej, uznano, ze ,nie ma
mozliwosci ustalenia, jak daleko idacy byt to wplyw”, a za-
tem rowniez wykluczenia, ze pokrzywdzona byla ,,swiado-
ma swego postepowania”. Fakt, ze pokrzywdzona spozywata
alkohol byt wykorzystywany przeciwko niej — wiedziata, co
moze ja spotkaé, wiec skoro spozywalta alkohol, to tak jakby
godzita sie na to, co ja spotkato.

Co ciekawe, zdaniem podejmujacych decyzje o umorzeniu,
za mozliwo$cia dobrowolnego obcowania przez pokrzywdzona,
z oskarzonym mialo przemawiaé samo jej zachowanie utrwa-
lone na nagraniu z monitoringu. W przeciwienstwie do opi-
nii bieglych ocenione zostato jako ,,swobodne i otwarte wobec
oskarzonego (trzymata go za reke, przytulata sie do niego), co
mogto wskazywaé, ze ,mezczyzna ten nie byt jej zupetnie obo-
jetny”. Za ,dobrowolnym” wspoétzyciem z oskarzonym mialo
réwniez przemawiaé zachowanie pokrzywdzonej po przebu-
dzeniu rano, gdy zobaczywszy, ze lezy obok oskarzonego, nie
krzyczata, ze zostata zgwalcona, tylko rozmawiata z nim ,,na
temat tego, do czego pomiedzy nimi doszto”.

Zdumienie budzi, ze w wypadku tak ciezkiego przestep-
stwa, jakim jest zgwalcenie 1 zarzutu, 1z doszlo do niego pod
wplywem pigutki gwattu, nie powolano biegtego psychologa
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ani lekarza, ktorzy mogliby sie wypowiedzie¢ na temat wpty-
wu, jaki tego typu $rodki 1 alkohol mogly mieé¢ na kondycje
1 zachowanie 0s6b pozostajacych pod ich wptywem.

A przeciez opinia taka nie bylaby obojetna dla oceny wia-
rygodnosci zeznan Swiadkow oraz pokrzywdzonej 1 mozliwosci
podjecia przez nia swiadomej decyzji dotyczacej wspdlzycia. Za
wiarygodnos$cia zeznan pokrzywdzone] przemawial réwniez
fakt — potwierdzony zeznaniami $wiadkéw — ze bedac w sta-
nie patologicznego upojenia, pokrzywdzona prosita kolezanke,
w ktérej towarzystwie byla, aby nie zostawiala jej samej. Miaty
wspolnie wracac do jej mieszkania na noc. Czy tak zachowuje
sie kobieta, ktéra chce dobrowolnie wspélzyé z kolega?

Fakt, iz patriarchalne stereotypy maja az tak duzy wplyw
na myslenie 1 decyzje funkcjonariuszy policji oraz przedsta-
wicieli wymiaru sprawiedliwo$ci wynika z braku wiedzy na
temat mechanizméw zachowania ofiary, jej lekow, poczucia
wstydu 1 obaw zwiazanych z ujawnieniem przemocy seksual-
nej. Kobietom nie jest tatwo méwi¢ o gwalcie, same tez ulegaja
stereotypom. Boja sie takze, ze nikt im nie uwierzy, iz beda, ob-
winiane, ze przyczynily sie do zgwalcenia 1 spotkaja sie z ostra-
cyzmem spotecznym, gdy ten fakt wyjdzie na jaw. Kobiety nie
chca na nowo przezywaé traumy, a wprost przeciwnie — chea,
o tym bolesnym do$wiadczeniu jak najszybciej zapomnieé. Po-
nadto wiele kobiet boi sie sprawcy, ktéry nierzadko grozi im, ze
jak ujawnia to, co sie stalo, spotka je co$ zlego, ze je zdyskre-
dytuje oskarzeniami, iz same tego chcialy, ze sa ,,puszczalskie”
itp. Jak wykazuje praktyka, obawy te nie sa bezpodstawne.
Kobiety, ktore zglosily przemoc seksualna, z ktérymi przepro-
wadzono wywiady méwily, ze w trakcie sktadania zeznan czuty
sie jak oskarzone, zmuszone do dowodzenia swojej niewinnosci.
Mbéwity, ze gdyby wiedziaty, na co beda narazone w kontaktach
z organami Scigania 1 wymiaru sprawiedliwo$ci, nigdy nie zde-
cydowalyby sie na ujawnienie tego, co je spotkato.

Podczas innej z monitorowanych rozpraw wiele pytan pod
adresem pokrzywdzonej 1 §wiadkow dotyczylo réwniez spozy-
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wania przez pokrzywdzona alkoholu. Kilkakrotnie padaty ta-
kie pytania jak: Czy piliscie Panstwo alkohol? Czy Pani cze-
sto pita alkohol? Czy mozna powiedzie¢, ze Pani naduzywata
alkoholu? Mozna byto odnie$é wrazenie, ze spozywanie przez
pokrzywdzona alkoholu jest traktowane jako swoiste usprawie-
dliwienie dla mezczyzny do stosowania przemocy.

Przemoc w rodzinie nie jest powaznym
przestepstwem

Wyniki obserwacji i wywiadoéw prowadzonych w ramach
niniejszego badania, zgodne z ponad dwudziestoletnim do-
$éwiadczeniem CPK pokazuja, ze sprawy o przemoc domo-
wa 1 seksualna wobec kobiet wciaz sa bagatelizowane przez
tych, ktérzy stosuja prawo. Znajduje to odzwierciedlenie
m.in. w jezyku, jakim posluguja sie policjanci, prokuratorzy
1 sedziowie. Niektére kobiety zwracaly uwage na neutrali-
zowanie zjawiska przemocy, niedostrzeganie jego rzeczywi-
stych przyczyn i1 minimalizowanie skutkow. Widaé to nie
tylko w sposobie zadawania pytan, podej$ciu do pokrzywdzo-
nych iich zeznan, ale takze w uzasadnieniach postanowien
o umorzeniu sprawy lub w wyrokach konczacych postepowa-
nie. Czeste jest postugiwanie sie takimi sformutowaniami,
jak: konflikt”,” ,niezgodno$¢ charakteréw”, ,,sprzeczka” czy
awantura domowa” lub ,dzialania majace charakter wza-
jemny”, ,,zachowanie agresywne” itp.

Widaé to m.in. w sprawie AL, o znecanie sie nad rodzi-
na. Nie tylko na sali rozpraw, ale rowniez w postanowieniu
0 umorzeniu postepowania, dominujace stowa jakich uzy-
wano to: , konflikt” 1 ,,awantura domowa”, cho¢ liczne dowo-
dy potwierdzaty stosowanie przemocy. Nalezaly do nich ze-
znania sasiadki potwierdzajace, ze mezczyzna dusit kobiete
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tak, ze prawie stracila przytomno$é, zeznania ojca, ktéry
widzial élady duszenia na szyi, zeznania innych Swiadkéw,
ktérzy widzieli obrazenia na ciele oraz obdukcja lekarska
opisujaca szczegdlowo doznane obrazenia. AL, doznatla ,,0b-
razen w postaci drobnych wybroczyn okolic kqta Zuchwy po
stronie lewej, ogolnych pottuczen i zmian na ciele, zasinienia
srednicy 4-5 cm talerza biodrowego, otarcia linijnego na-
skorka dt. 2 cm tokcia prawego, zasinienia w okolicy uda po
stronie zewnetrznej nad stawem kolanowym, srednicy 5 cm,
zasinienia ponizej kolana po stronie wewnetrznej podudzia
prawego Srednicy 8-10 cm”. W uzasadnieniu zminimalizo-
wano takze wage zeznan innych $§wiadkéw podnoszac, ze
wiekszo$§¢ z nich, poza jednym, ktéry byt §wiadkiem trzech
incydentow, w trakcie ktérych DB ,miat szarpaé AL za wio-
sy, kopaé kolanem i uderzaé piesciami po gltowie”, nie odno-
towala ,,momentu ani mechanizmu ich powstania”. Zdumie-
wa, ze umarzajac postepowanie zbagatelizowano réwniez
wyniki obdukeji stwierdzajac, ze odno$nie opisanych tam
obrazen ,brak jest dowodow, by przypisaé je oskarzonemu’.
Ponadto zarzucono, ze ,wystawione zaswiadczenie lekarskie
wystawione przez bieglego lekarza sqdowego nie moze z wy-
magang w prawie karnym pewnosciq potwierdzié, iz odno-
towane w nim obrazenia ciata AL zostaty odniesione w prze-
biegu zajscia przez niq przedstawionego, a nadto zostato
ono sporzqdzone dopiero dwa dni po zdarzeniu. W zwiqzku
z tym nalezy uznaé, ze doszto do dekompletacji znamion czy-
nu zabronionego z art. 207 par. 1 kk w zwiqzku z art. 157
par. 2 kk, w zw z art. 11 par. 2 kk’.

W podobny sposéb w uzasadnieniu wyroku zbagatelizo-
wano zarzut dotyczacy nekania pokrzywdzone) esemesami,
nachodzenia w domu, nagrywania i fotografowania wbrew
woli nekanej kobiety. W uzasadnieniu wskazano, ze ,,... za-
chowania oskarzonego, jakkolwiek dokuczliwe, nie mogty wy-
wotaé¢ u zawiadamiajqcej poczucia zagrozenia” gdyz ,,strony
konfliktu nie sq sobie obce, a nadto posiadajq wspolne dziect,
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a opisywane sytuacje poprzedza ... burzliwy zwiqzek, w toku
ktorego obie strony przejawiaty zachowania agresywne. Fak-
ty te w sposoéb bezsporny wskazujaq, ze ,kontakty pomiedzy
stronami konfliktu sq nieuniknione”. Oceniajac alternatyw-
ne znamie przestepstwa z art. 190a, jakim jest naruszenie
prywatnosci, réwniez uznano, ze zachowanie oskarzonego
nie wyczerpuje znamion tego wystepku. , Do wypetnienia
znamion przestepstwa z art. 10a par. 1 nie wystarcza samo
naruszenie prywatnosci. Musi ono byé istotne, co nalezy oce-
nic¢ przez odpowiedz na pytanie, jak powaznag krzywde i/lub
szkode zachowanie sprawcy wyrzqdzito pokrzywdzonemu.”
Sad uznal, ze w wypadku AL nie mozna méwi¢ o powaz-
nym naruszeniu prywatnosci z uwagi na istniejace pomiedzy
stronami powiazania.

Przejawem bagatelizowania i1 braku zrozumienia istoty
zjawiska przemocy domowej jest rowniez traktowanie po-
szczegblnych czynéw jako oderwanych od siebie incydentow,
a nie ciagu zachowan przestepczych, ktére charakteryzuja
sie okreslona dynamika. W kilku badanych sprawach, cho-
ciaz pokrzywdzona skarzyla sie na wieloletnia przemoc po-
twierdzona zeznaniami $§wiadkow, skierowany do sadu akt
oskarzenia obejmowat tylko jeden wyizolowany czyn. W jed-
nej z objetych badaniem CPK spraw zapadt wyrok uniewin-
niajacy pomimo, ze dowodem byta obdukcja lekarska. Sad
nie dal wiary zeznaniom samej pokrzywdzonej ani §wiadka,
kobiety, ktora widziata u pokrzywdzonej obrazenia, uznajac,
ze ,nie mozna w tym zakresie przypisa¢ winy oskarzone-
mu” z uwagi na ,rozbiezne relacje sSwiadkéw odnosnie czasu
i okolicznosci, w ktorych u pokrzywdzonej doszto do ztama-
nia kosci nosa”. Zeznania oskarzonego uznano natomiast za
wiarygodne, spojne 1 konsekwentne, a sad przyznal im w ca-
lo$ci walor wiarygodnosci, chociaz oskarzony zmienit swoja,
wersje zdarzen. Pomimo wczesniejszego (przestuchanie za-
raz po zaj$ciu na policji) przyznania sie do pobicia zony, po
dwdch latach, w toku postepowania sadowego, zmienit zda-
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nie 1 oSwiadczyl, ze ,jego przyznanie dotyczyto innego zaj-
scia, kiedy to wyskoczyt do zony i zaczql jg szarpac’.

W przedmiotowej sprawie EN, podobnie jak w wielu in-
nych badanych sprawach, sad powolat sie ponadto na ,istnie-
Jjacy pomiedzy stronami konflikt, i niezgodnosé charakteréw,
ktora jest przyczynqg awantur”. Sad uznal, ze ,zgromadzony
materiat dowodowy nie pozwolit na ustalenie okolicznosci,
w jakich doszto do ztamania nosa u pokrzywdzonej, a takze
tego, zZe to wilasnie oskarzony swoim dziataniem doprowadzit
do powstania u pokrzywdzonej wskazanego obrazenia ciata”.
Pomimo obdukcji lekarskiej sad uznal, ze brak jest dowo-
déw wskazujacych na wine tylko dlatego, ze po trzech latach
od zaj$cia pomiedzy $wiadkami wystapila rozbieznosé co
do daty zajScia, ktérego dotyczyta obdukcja.

Widocznym przejawem bagatelizowania zagrozenia, jakie
niesie za soba przemoc w rodzinie, sa rowniez niskie wyroki,
jakie zapadaja w tego typu sprawach 1 niecheé¢ do stosowania
srodkéw zapobiegawcezych, ktére mogtyby zwiekszy¢ poczucie
bezpieczenstwa pokrzywdzonych. Przykladem takiej sprawy
moze by¢ chociazby sprawa ZK, ktéra byla monitorowana
przez CPK. W trakcie trwania badania toczyla sie juz trzecia
sprawa o znecanie sie nad zona. Do kolejnych aktéw przemo-
cy 1 grozb zabdjstwa doszto w dniu opuszczenia przez sprawce
zaktadu karnego, po odbyciu kary 2 lat kary pozbawienia
wolnosci. Wzywana na miejsce zdarzenia policja nie zatrzy-
matla sprawcy, chociaz agresja z jego strony narastala do tego
stopnia, ze ZK zmuszona byla z obawy o wlasne zdrowie 1 zy-
cie wyprowadzi¢ sie z domu. Pokrzywdzona wrécita do domu,
kiedy dowiedziata sie, ze maz wyjechal za granice. Spokdj
jednak nie trwatl dtugo. Jej oprawca, ktéry zapowiedzia wy-
jazdu chciat powstrzymac ewentualne dziatania organéw $ci-
gania, za niecaly miesiac wroécil do kraju 1 gehenna ZK za-
czela sie na nowo. Jak stusznie sad podnosit w uzasadnieniu
wyroku skazujacego, ,,praktycznie codziennie LK robit awan-
tury, w trakcie ktorych wyzywat swojq bylq Zone stowami
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wulgarnymi i obelzywymi oraz grozit jej pozbawieniem Zycia
i zaktécat spoczynek nocny”. Kilkakrotnie doszto do obrazen
ciata, udokumentowanych obdukcjami lekarskimi. W kon-
tekscie tych opiséw zachowan przestepczych LK, potwierdzo-
nych zeznaniami éwiadkéw oraz nagraniami, postepowanie
sadu trudno nazwac inaczej jak bagatelizowaniem przemocy
w rodzinie i nierozumieniem jej dynamiki. Sad w kolejnym
zdaniu uzasadnienia pisze: Niezaleznie od powyzszego do-
chodzito pomiedzy stronami do sprzeczek i kiétni na tle po-
dziatu majqtku, co zaowocowato licznymi interwencjami po-
licji, wzywanej zarowno przez, ZK jak i jej meza LK, podczas
ktorych funkcjonariusze policji nie stwierdzili dziatan swiad-
czqcych o przemocy w rodzinie”. W trakcie przestuchania
w sadzie funkcjonariusze policji rzeczywiscie probowali
przedstawic to, co dziato sie w domu ZK jako konflikt miedzy
malzonkami ,,objawiajqcy sie w tym, Ze strony wzywajq wza-
Jjemnie na siebie policje, przy czym wiele z tych wezwan nie
niosto za sobq koniecznosci podejmowania interwencji z uwa-
gi na przemoc domowa. Wynikaty one raczej z nieporozumien
na tle majgtkowym”. Zdumiewajace dla osoby monitorujacej
sprawe bylo, ze sad nie prébowal konfrontowac zeznan funk-
cjonariuszy interweniujacych w domu ZK z dowodami zawar-
tymi chociazby w akcie oskarzenia 1 uznat je za ,bezstronne
i profesjonalne”, cho¢ zawarte w nich oceny wskazuja na ele-
mentarny brak wiedzy na temat przemocy w rodzinie, jej
przejawow 1 ryzyka, jakie za soba niesie. Warto w tym miej-
scu zwrécié uwage, ze toczace sie sprawy rodzinne sa wymie-
niane w uznanych na §wiecie narzedziach szacowania ryzy-
ka za czynnik zwiekszajacy ryzyko zabdjstwa. W tym czasie
obowigzywalo zarzadzenie Komendanta Gloéwnego Policji
dotyczace szacowania ryzyka, ktére obligowato interweniuja-
cych funkcjonariuszy policji do rozpoczecia procedury Niebie-
skiej Karty 1 rozwazenia zatrzymania podejrzanego o stoso-
wanie przemocy w rodzinie. W wypadku Pani ZK kryteria te
spelnione byly z nawiazka. Mialy miejsce grozby zabdjstwa,
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wezedniejsze akty przemocy, nasilenie przemocy, dziatanie
pod wpltywem alkoholu, weczeéniejsze ukaranie za przemoc,
rozstanie. Pomimo to, sprawca nie zostal zatrzymany 1 nie
rozpoczeto nawet procedury Niebieskiej Karty, a wszczecie
postepowania karnego zajelo policji kilka tygodni. Dopiero
po kilku miesiacach 1 kolejnych aktach przemocy LK zostal
zatrzymany 1 zastosowano wobec niego zakaz zblizania sie
oraz nakaz opuszczenia domu. Srodki te jednak nie powstrzy-
maly LK od stosowania przemocy 1 tamania orzeczonych na-
kazéw 1 zakazdw. Zastosowano wobec niego w koncu tymcza-
sowy areszt, ale po odwotaniu LK zmieniono go na
lagodniejszy $rodek zapobiegawczy. LK do zakladu karnego
trafit w zwiazku z uprawomocnieniem sie¢ wyroku w sprawie
o znecanie sie, ktéra sie toczyla, kiedy przebywatl w zakta-
dzie karnym. W kolejnej sprawie, do ktorej doszto po aktach
przemocy, jakich sie¢ LK dopuscit po opuszczeniu zakladu
karnego, zostal skazany na 8 miesiecy bezwzglednej kary po-
zbawienia wolnoéci oraz zakaz zblizania sie na odleglo§é
30 m 1 jakiegokolwiek kontaktowania sie z pokrzywdzona na
okres do 3 lat. Czytajac uzasadnienie wyroku w przedmioto-
wej sprawie, mozna odnie$¢ wrazenie, ze sad ttumaczy sie
z orzeczenia kary bezwzgledniej 8 miesiecy, chociaz warto
zwroci¢ uwage, ze sam oskarzony deklarowal dobrowolne
poddanie sie karze (chociaz sie nie przyznal) 1 wyrazit goto-
wo$¢ odbycia kary jednego roku pozbawienia wolnosci. ,,Sad
miatl na uwadze wszelkie okolicznosci podmiotowe 1 przed-
miotowe lezqce w granicach cech przypisanych oskarzonemu
— w tym m.in. stosunkowo krotki okres czasu objety zarzutem
— a takze dotyczqce osoby sprawcy i majqce znaczenie dla wy-
miaru kary, w tym w szczegdlnosci jego zachowanie w toku
trwajqcego postepowania, kiedy po zmianie tymczasowego
aresztowania na Srodki zapobiegawcze o charakterze wolno-
Sciowym 1 zwolnieniu go przez sad, nie zastosowal sie on
do natozonych nan ograniczen i po raz kolejny skierowat swo-
Jja agresje przeciwko bytej zonie ZK”. W dalszej czeSci swoich
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wywodéw sad ttumaczy, ze nie widzi mozliwos$ci osiggniecia
celéw kary przy orzeczeniu grzywny lub kary pozbawienia
wolnoéci w zawieszeniu. W opinii sadu kara 8 miesiecy po-
zbawienia wolnosci spetni cele zapobiegawcze 1 wychowawcze
w stosunku do oskarzonego 1 bedzie realnie przez niego od-
czuwana oraz spelni funkcje ,gwarancyjng wobec pokrzyw-
dzonej, eliminujac z jej Zycia osobe oskarzonego”. W naszej
ocenie, biorac pod uwage zachowanie oskarzonego (dziatanie
w warunkach recydywy, nie respektowanie postanowien
sadu, lamanie zakazow 1 nakazow), kolejne akty przemocy po
opuszczeniu zakladu karnego, obszerne usprawiedliwianie
przez sad orzeczenia kary bezwzglednego pozbawienia wol-
noséci rowniez mozna nazwacé naiwnos$cia 1 bagatelizowaniem
przemocy domowej oraz zagrozen, jakie ona niesie dla po-
krzywdzonej kobiety. W tej sprawie obie strony zlozyly apela-
cje. Pokrzywdzona zarzucila wyrokowi razaca lagodnos§é
orzeczonej kary, sprawca zas$ domagat sie uniewinnienia. Jej
zdaniem, w przypadku oskarzonego, ktory od lat znecat sie
nad zona, a za co byl dwukrotnie karany i tamat postanowie-
nia sadu, powolywanie si¢ na krotki okres znecania sie dla
uzasadnienia tagodnego wyroku jest niczym nieuzasadnione.
Poprzednia kara wynosita 2 lata, a oskarzony sam, dobro-
wolnie chcial sie poddac¢ sie karze roku wiezienia. Sytuacja,
w ktorej nieprzyznajacy sie do winy sprawca chce sie dobro-
wolnie poddaé karze wyzszej niz orzeka sad, jest naszym
zdaniem jeszcze jednym przejawem lekcewazenia problemu
przemocy domowej 1 niedostrzegania zagrozenia, jakie ona
niesie. Sad nie uwzglednit apelacji 1 w uzasadnieniu wykazat
sie podobnie, jak Sad Rejonowy i policja, brakiem wiedzy na
temat zjawiska przemocy w rodzinie. Zarzucil pokrzywdzo-
nej, ze ,,poza ewidentnymi przypadkami dreczenia jej wzywa-
ta policje niejako na wyrost, zatracajqc umiejetnosé rzeczowe-
go 1 logicznego kontaktu ze sobq (tak w oryginale), przy czym
zwracata sie o pomoc nie tylko w wypadku doznawania prze-
mocy w jakiejkolwiek formie, ale rowniez przewidujqc, Ze
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moze ona mie¢ miejsce”. Uznal, ze kara jest adekwatna
do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu, a Sad Rejo-
nowy nie przekroczyt granic swobodnego ,,uznania sedziow-
skiego” 1 nie mozna mu zarzuci¢ razacej niewspotmiernosci.
Sad nie dostrzegl takze potrzeby zaostrzenia $rodkéw kar-
nych, gdyz zdaniem sadu ,,zakaz zblizania sie do pokrzyw-
dzonej na 30 m jest srodkiem wystarczajacym ku temu, aby
ustrzec jq przed jakimkolwiek prébami naruszenia nietykal-
nosci cielesnej, i co najmniej ograniczy¢ mozliwosé zniewaza-
nia jej”. Najbardziej szokujace w tej sprawie, z punktu widze-
nia poczucia sprawiedliwo$ci przez pokrzywdzona, bylo
jednak obciazenie jej kosztami procesu podczas, gdy jej
oprawca zostal z nich zwolniony ,z uwagi na przebywanie
w zaktadzie karnym, brak mozliwosci zarobkowych i zbytniq
uctqzliwosé z uwagi na jego sytuacje majatkowq”. Pokrzyw-
dzong natomiast obcigzono kosztami. Sad nie znalazt pod-
staw do zwolnienia pokrzywdzonej od kosztéw sadowych,
gdyz zdaniem sadu ,sytuacja materialna i zdrowotna nie eli-
minuje oskarzycielki positkowej od mozliwosci ich poniesie-
nia”. Warto podkreslié, ze byla to pierwsza apelacja, jaka
kiedykolwiek sktadata pokrzywdzona, a oskarzony za kaz-
dym razem skarzyl kazde postanowienie 1 wyrok. Pokrzyw-
dzona zarabia minimalna pensje krajowa, ma liczne proble-
my zdrowotne, a jej sytuacja majatkowa jest taka sama jak
skazanego (sa w trakcie podziatu majatku). W zaktadzie kar-
nym, gdzie skazany przebywa, wielu innych skazanych pra-
cuje zawodowo.

W kolejnej sprawie z art. 190 §1 dotyczacej pokrzywdzonej
ZK mezczyzne, uprzednio wielokrotnie skazanego za zneca-
nie sie¢ nad rodzina, oskarzonego o uporczywe nekanie telefo-
nami 1 esemesami z grozbami zabdjstwa 1 niszczenie mienia,
skazano tylko na 4 miesiace wiezienia. Zwolniono go réwniez
z kosztow pelnomocnika z urzedu oraz kosztow sadowych.

Przejawem bagatelizowania spraw o przemoc w rodzinie
jest rowniez wymaganie aby dzialania sprawcy wykraczaty
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,ponad miare” 1 wywolywaly u ofiary powazne cierpienia.
W jednej ze spraw (AG) sad, chociaz nie kwestionowal cze-
éci dowodéw uznal, ze ,Podkreslenia wymaga, ze zadawa-
nie cierpien moralnych, psychicznych osobie pokrzywdzone)
w celu jej udreczenia, ponizenia lub dokuczenia albo wyrza-
dzenia jej innej przykroéci, wyczerpuje znamie ,znecania
si¢” w rozumieniu art. 207 § 1 k.k. tylko wtedy gdy dzia-
lania te mozna scharakteryzowaé jako ,dotkliwe” i ,ponad
miare”, a wiec takie, ktore swa intensywnos$cia wykraczaja,
poza granice zwyczajnego zniewazenia, ponizenia, czy inne-
go naruszenia czci pokrzywdzonego”. Jezeli mamy do czy-
nienia z calodziennym zniewazaniem ale zdaniem sadu nie
wykracza ono ponad miare, to nie mamy do czynienia z prze-
stepstwem znecania sie.

Duza grupa kobiet doznajacych przemocy, z ktérymi
przeprowadzono w ramach projektu wywiady, skarzylo sie,
ze maz lub partner je dusil. Zarzuty te byly bagatelizowane
przez funkcjonariuszy policji, prokuratoréow i sedziéw, a na-
wet bieglych lekarzy. W zadnej z monitorowanych spraw,
w tym najlepiej udokumentowanej sprawie AL, nie podjeto
nawet proby zakwalifikowania czynu jako usilowania zabdj-
stwa. Tak sie dzieje w wielu krajach, gdzie sprawcom tego
typu czynéw, po przeprowadzeniu specjalistycznych badan,
stawia sie zarzut usitowania zabdjstwa. Tendencja do uzna-
wania kazdego rodzaju przemocy, nawet gdy mamy do czy-
nienia z usilowaniem zabdjstwa, za zwykla przemoc domowa,
jest w istocie konsekwencja pokutujacych mitéw 1 stereoty-
poéw, w my$l ktérych przemoc w rodzinie, nawet w swych
najbardziej jaskrawych przejawach, nie jest powaznym prze-
stepstwem, gdyz kobiety zachowuja sie prowokacyjnie 1 daja,
mezczyznom powody do agresywnych zachowan.

Z wywiadéw z kobietami doznajacymi przemocy wynika,
ze czed¢ z nich spotkata sie z ,dobrymi radami” ze strony
funkcjonariuszy policji lub prokuratoréw, aby zamiast wno-
si¢ oskarzenie rozwiodly sie. Wieloletnie do§wiadczenie Fun-
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dacji wskazuje, ze praktyka zniechecania pokrzywdzonych
kobiet do skladania zawiadomienia o popelnieniu przestep-
stwa nie nalezy do rzadkoéci. Jedna z kobiet ustyszata taka
rade: ,,Niech sie pani dobrze zastanowi, nie wiadomo, jak sie
sprawa skonczy; po co sie narazac¢ na nieprzyjemnosci? Nie
lepiej sie rozstaé i uregulowaé swoje sprawy w inny sposéb?!”

Mezczyzni stosujgcy przemoc wobec swoich
partnerek sg czesto dobrymi ojcami

Wywiady z pokrzywdzonymi kobietami, analiza orzeczen
sadowych oraz informacje uzyskane z monitoringu rozpraw
potwierdzily nasze wczeéniejsze obserwacje wskazujace, ze
w Polsce wciaz powszechne jest przekonanie, iz mezczyzni,
ktérzy nie bija dzieci 1 stosuja przemoc ,tylko” wobec swojej
zony lub partnerki, moga by¢ dobrym ojcami. Jak wynika
z naszych obserwacji, historii opowiadanych przez klientki
1 z uzasadnien wyrokéw, sedziowie rodzinni i1 biegli najcze-
$ciej pomijaja lub bagatelizuja przypadki przemocy, do jakiej
dochodzi w domu matoletniego, przy orzekaniu o miejscu po-
bytu dziecka oraz wladzy rodzicielskie;j.

Kobiety, ktorych dzieci decyzja sadu zamieszkaly z ojcem,
moéwily o tym jako o traumatycznym doséwiadczeniu i spetnie-
niu grozb, jakich nie szczedzil im sprawca. Warto podkreslicé,
ze czesta praktyka sprawcow przemocy jest grozenie swoim
ofiarom, ze jesli zdecyduja sie odejéé, to zabiora im dzieci.
Zdarza sie, ze sprawcy dopuszczaja sie porwan rodzicielskich,
ale kobiety czesto traca prawo do opieki nad dzie¢mi w maje-
stacie prawa z uzasadnieniem, ze to stuzy dobru dziecka.

W kilkunastu badanych sprawach pokrzywdzone ko-
biety na réwni ze sprawcami przemocy mialy ograniczona
1 poddana kontroli kuratora sadowego wtadze rodzicielska.
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Wszystkie, z ktorymi rozmawiano na ten temat, odbieraty to
jako swoistg 1 niczym niezastuzona kare 1 zréwnywanie ich
praw do dziecka z prawami sprawcow przemocy. Wiele ba-
danych kobiet zle oceniato prace kuratoréw sadowych, brak
wsparcia z ich strony i1 kierowanie sie wzgledami czysto for-
malnymi, a nie rzeczywistym dobrem dziecka.

W trzech monitorowanych sprawach ustalono miejsce
pobytu dzieci przy sprawcy, w dwéoch wypadkach whbrew
stanowisku dzieci; w kolejnej, wbrew stanowisku jednego
dziecka — drugie chcialo mieszkaé z ojcem. Podejmujac decy-
zje w sprawie miejsca zamieszkania maloletnich 1 tego, kto
daje lepsze gwarancje do pelnienia bezpo$rednich funkcji
wychowawczo— opiekunczych, sady rodzinne najczeéciej nie
biorg pod uwage przemocy, jakiej doznaja kobiety. W jednej
z badanych spraw sad w uzasadnieniu stwierdzil, ze ,,...
nie ma ona (przemoc) znaczenia dla rozstrzygniecia w ni-
niejszym postepowaniu”. Pomimo ewidentnych dowodéw na
stosowanie przemocy wobec matki matoletnich dzieci, powo-
lany przez sad rodziny biegly stwierdzil w opinii, ze ,,0boje
rodzicie z uwagi na konflikt majq ograniczone predyspozycje
opiekunczo-wychowawcze” 1 zarzucit obojgu wprowadzanie
w konflikt dzieci. W naszej opinii nie tylko sad, ale réwniez
biegta nie potrafita odréznié sytuacji psychologicznej kobiety,
ktéra doswiadczala przemocy, od sytuacji sprawcy przemocy.
Konflikt jest cecha relacji wystepujacej pomiedzy réwnorzed-
nymi partnerami, czego nie mozna powiedzie¢ o stronach
Lkonfliktu”, jaki mial miejsce w tej rodzinie. Sad uznal, ze
chociaz oboje rodzice maja ograniczone kompetencje wycho-
wawcze, to jednak ojciec daje lepsze gwarancje 1 ograniczylt
wladze rodzicielska matki ustalajac miejsce zamieszkania
obojga dzieci przy ojcu wbrew woli maloletniej corki stron.
Chtopiec chcial mieszkaé z ojcem, cérka z matka. Dziesie-
cioletnia dziewczynka nie chciat nawet spotykac sie z ojcem.
Sad uznat stanowisko matoletniego za rozsadne, natomiast
wola matoletniej — jak stwierdzil —,,nie moze byé uznana za
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rozsqdnq”. Stwierdzajac, ze maloletnie dzieci maja prawo
do kontaktu z obojgiem rodzicéw, sad nie wzial pod uwage
woli dziewczynki, a prawo dziecka pomylit z jego obowiaz-
kiem uznajac, ze kontakty z obojgiem rodzicéw zawsze leza,
w interesie dziecka. Uzasadniajac swoja decyzje, sad uznal,
ze matka maloletnich: ,,mniej lub bardziej §wiadomie, kon-
centrujac sie na konflikcie z ojcem, ma wptyw na stanowisko
corki w sprawie kontaktow z ojcem. Sytuacja taka jest niedo-
puszczalna i nie stuzy dobru dziecka. Swiadczy takze o nie-
liczeniu sie przez matke z dobrem dziecka i jego potrzebami.
(Sic!) Potrzeba kontaktu z rodzicem, z ktérym maloletnia nie
mieszka, jest naturalng potrzeba, kiorej zdaje sie matka nie
dostrzega. Dziewczynka werbalnie nie sygnalizuje takiej po-
trzeby z uwagi na konflikt lojalnosciowy, matka zas, choé po-
winna sama takq potrzebe dostrzec, nie podejmuje zadnych
dziatan, aby kontakty matoletniej z ojcem i bratem utatwic”.
Wydajac orzeczenie, sad nie wzial pod uwage opinii RODK,
z ktorej wynika, ze ojciec ma silny wpltyw na matoletnie dzie-
ci, co bylo widoczne m.in. we wczesniejszym badaniu corki
stron, ktora przejmowata jego oceny dotyczace rozpadu ro-
dziny wraz z obarczaniem wing matki. Ojciec dazy do mar-
ginalizacji matki w zyciu dzieci, zdyskredytowania jej w ich
oczach 1 ostabienia wiezi taczacych dzieci, zwlaszcza syna
z matka. Jest cztowiekiem impulsywnym 1 napastliwym, nie
liczy sie z uczuciami innych, co wskazuje na obnizona empa-
tie 1 trudnosci w budowaniu trwatych, bliskich i1 satysfakcjo-
nujacych relacji. Przejawia takze sklonno$é do przejmowania
kontroli 1 kierowania postepowaniem innych zgodnie z wia-
snymi potrzebami, nie uwzglednia za$ kosztéw psychicznych,
jakie w zwiazku z jego zachowaniem ponosza dzieci, ktére
wlacza w konflikty rodzinne. Z opinii biegltych wynika, ze
»ojciec dzieci moze wykorzystywadé swoje umiejetnosci wpty-
wania na innych, a tym samym byé zdolnym do zachowan
o charakterze przemocy fizycznej lub psychicznej”. W opinii
uzupelniajacej z 2015 r. czytamy, ze ,,w toku catego poste-
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powania diagnostycznego wnioskodawca w sposcb bezkom-
promisowy dazyt do przedstawienia wybidrczej wiedzy i ar-
gumentacji, koncentrowat sie gltownie przy tym na wtasnych
potrzebach mimo werbalizowanego dobra dziecka’.

Przyznajac dzieci ojcu, sad nie wzial pod uwage, ze z ze-
znan $wiadkow wynikalo, iz chlopiec po kontaktach z ojcem
zachowywal sie agresywnie wobec matki. Ojciec zniechecal
dzieci do wizyt u dziadkéw 1 stosowal przemoc wobec mat-
ki przy dzieciach. Wedlug niektorych swiadkow matka nie
wciggata dzieci w ,konflikt”. Owszem, rozmawiata z dziec-
mi o tym, co na ich oczach dziato sie w domu, jednak takie
postepowanie zalecaja psycholodzy; nie ma to nic wspdlnego
z ,2wciaganiem w konflikt”.

Syn w trakcie sprawy zmieniat zdanie, z kim chce by¢,
a sad tego nie zbadal. Podczas kontaktéw z matka ojciec
caly czas je zaklécal, dzwoniac do syna i z nim rozmawia-
jac. Pominal za to milczeniem zeznanie Swiadka, ze syn po
jednej z wizyt u ojca zeznal, i1z ojciec powiedzial, ze jak byt
maly, matka go bila 1 wyrzucala z domu. Dziecko sie trzesto
ze strachu. Nie wzieto pod uwage, ze przyczyna pogorszenia
stosunkéw pomiedzy rodzenstwem, po zamieszkaniu chtop-
ca u ojca, mogly by¢ slowa, jakie wypowiedziat do siostry, ze
jest jego kuzynka a nie prawdziwa siostra.

W kolejnej monitorowanej przez nas sprawie, w ktorej nie
zapadl jeszcze wyrok, decydujac o kontaktach ojca z dziec-
kiem, sad nie wzial nawet pod uwage negatywnej opinii bie-
glego psychologa, ktéry uwazal, ze kontakty maloletniego
z ojcem wplywaja negatywnie na psychike dziecka. Kontakty
zostaly zasadzone, a dobrej opinii o wnioskodawcy nie zbu-
rzyta nawet prowadzona przez tego samego sedziego sprawa
o alimenty, w ktorej ojciec o wysokich dochodach walczyt za-
wzieclie o jak najnizsze alimenty na dziecko.

Mezczyzna podwazal takze zalecenia lekarza dotyczace
diety dziecka i zarzucal matce dziecka, ze nie podejmuje do-
datkowych prac, aby podwyzszy¢ standard zycia dziecka 1 swdj.

[
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Tylko chorzy i zaburzeni mezczyzni stosujg przemoc

W kilku badanych sprawach oskarzeni o przemoc mez-
czyzni byli kierowani na badania psychologiczno-psychia-
tryczne. W przeciwienstwie do badan pokrzywdzonych kobiet
nie byty to badania na wiarygodno$¢ ani sktonnoéé do kon-
fabulacji tylko oceniajace poczytalno$é oskarzonego w okre-
sle zarzucanego mu czynu i jego stan zdrowia. Zastanawia
duza liczba tego typu skierowan, gdy nic nie wskazywato,
zeby poczytalno$é podejrzanego lub oskarzonego byta znie-
siona czy chociazby ograniczona. Mozna odnie$¢ wrazenie
1 méwia o tym pokrzywdzone kobiety, ze kierowanie na ba-
dania oceniajace poczytalnosé sprawcéw stuzy w istocie ich
usprawiedliwianiu. By¢ moze za sktonno$cig do kierowania
sprawcow na tego typu badania stoi réwniez funkcjonujacy
w sprawach o przemoc stereotyp, w mys$l ktérego tylko mez-
czyzni chorzy 1 zaburzeni stosuja przemoc.

Na szczeécie jednak biegli nie dopatruja sie najczescie]
choroby psychicznej ani upo$ledzenia; czesto stwierdza-
ja tylko zespél uzaleznienia od alkoholu, co — jak wiadomo
skadinad — nie rzutuje ,,na zdolnosé rozpoznania znaczenia
czynow 1 pokierowania swoim postepowaniem, gdy stan upo-
jenia nie przekracza ram tzw. upicia zwyktego.”

Podsumowanie

Na zakonczenie warto zwroci¢ uwage, ze samo prawo
w Polsce przyczynia sie do utrwalania stereotypow krzyw-
dzacych dla kobiet. Kodeks karny np. traktujac gwatt jako
przestepstwo przeciwko wolnosci seksualnej 1 obyczajowosci,
sprzyja utrwalaniu stereotypow 1 usprawiedliwianiu spraw-
¢y oraz przerzucaniu odpowiedzialnoéci za przestepstwo na
same pokrzywdzone. Sam tytul rozdzialu, w ktérym usy-



Podsumowanie

tuowany jest przepis dotyczacy przestepstwa zgwalcenia,
wydaje sie by¢ anachroniczny w XXI wieku. Odwotywanie
sie do obyczajnoéci w przypadku przestepstwa zgwalcenia
sugeruje, ze dobrem chronionym przez prawo sa swobody
obyczajowe, co minimalizuje wage przestepstwa zgwalcenia,
ktére narusza przeciez takie fundamentalne prawa 1 wolno-
$ci, jak prawo do prywatnos$ci, autonomii seksualnej, ochro-
ny zdrowia, a nawet zycia. Tytul ten zdaje sie wskazywacd,
ze ,zachowania seksualne” sa zle, gdyz naruszaja normy
okreslajace, co robi¢ wypada lub nie wypada, a je§li mieszcza
sie w ramach uznanych za spolecznie akceptowane, zgodne
np. ze stereotypem normatywnym okreslajacym powinnosci
zony wobec meza, nie podlegaja ochronie prawne;j.

Podobnie nalezy oceni¢ usytuowanie art. 207 kodeksu
karnego, ktory jest najczesciej stosowany w sprawach o prze-
moc w rodzinie. Artykul ten jest umieszczony w rozdziale
kodeksu zatytutowanym ,,Przestepstwa przeciwko rodzinie
1 opiece”, ktéry moze by¢ uznany za swoista wskazéwka dla
praktykéw stosujacych prawo, ze wartoScia chroniong jest
rodzina, a nie prawa jednostki w rodzinie. Zdarzaly sie
orzeczenlia w sprawach o przemoc w rodzinie, uniewinnia-
jace sprawce przemocy od zarzutu znecania sie nad rodzina
z uzasadnieniem, ze ,dyscyplinujac zone” dzialal na rzecz
dobra rodziny.

Kierowanie sie w praktyce stosowania prawa stereoty-
pami i uprzedzeniami wobec kobiet znajduje swoje odzwier-
ciedlenie réwniez w statystykach. Warto zwréci¢ uwage na
fakt, ze liczba przestepstw stwierdzonych i skazan w spra-
wach o gwalt 1 przemoc domowa w Polsce maleje. Jeéli chodzi
o przestepstwo zgwalcenia to w 2014 roku na ogdlna liczbe
ponad 1254 przestepstw stwierdzonych (2444 wszczetych
postepowan) , osadzonych zostalo zaledwie 826, a skazanych
zaledwie 737 os6b. Na kare pozbawienia wolnoéci skazano
726 sprawcow, z warunkowym zawieszeniem 271 (ponad
37%). Zastanawiajacy jest fakt, ze w wypadku tak powaz-
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nego przestepstwa, jakim jest zgwalcenie, tak wysoki jest
odsetek kar orzekanych w zawieszeniu oraz fakt, ze tak
czesto orzekane sa kary w granicach dolnego zagrozenia.
Jesli chodzi o przemoc w rodzinie z danych KGP wynika,
ze w roku 2014 bylo 17523 przestepstw stwierdzonych, na-
tomiast dane Ministerstwa Sprawiedliwos$ci wskazuja, ze
0s6b skazanych bylo 12024. Na kare pozbawienia wolno$ci
skazano 10956 os6b, z czego z warunkowym zawieszeniem
9288. Bezwzgledna kare pozbawienia wolnosci orzeczono
tylko wobec 1668 oséb. Dane te doskonale obrazuja, jak sil-
ny jest wplyw stereotypéw na praktyke stosowania prawa
w sprawach o przemoc wobec kobiet. Te niepokojace dane
statystyczne, tak jak przypadki niewtasciwej praktyki stoso-
wania prawa i1 samych rozwigzan prawnych, nie sa niestety
przedmiotem powaznej analizy i1 refleksji na temat zmian,
jakie nalezaloby wprowadzié¢, aby zminimalizowaé¢ szkodli-
wy wplyw stereotypdéw 1 uprzedzen wobec kobiet na prakty-
ke stosowania prawa.

Mamy nadzieje, ze zaprezentowane przez dr Katarzy-
ne Sekowska — Koztowska w kolejnym rozdziale standardy
prawnomiedzynarodowe dotyczace stereotypoéw oraz przygo-
towane przez CPK rekomendacje przyczynia sie zminimali-
zowania wplywu stereotypéw na praktyke stosowania pra-
wa w Polsce.



Dr Katarzyna Sekowska-Koztowska
Instytut Nauk Prawnych PAN

-

Stereotypy a przemoc
wobec kobiet w swietle
standardow prawno-
-miedzynarodowych

-

1. Uwagi wprowadzajace - przeciwdziatanie
stereotypizacji dotyczacej ptci jako obowigzek
traktatowy

Problematyka stereotypéw dotyczacych rél plciowych
1 ich wplywu na dyskryminacje kobiet, w tym na przemoc
wobec kobiet, jest obecna w dyskursie publicznym od nie-
dawna. W Polsce momentem przetomowym byta dyskusja
nad ratyfikacja Konwencji Rady Europy o zapobieganiu
1 zwalczaniu przemocy wobec kobiet 1 przemocy domowe;]
z 2011 r.! (dalej: Konwencja Stambulska). W toku debaty

! Dz. U. z 2015 r. poz. 961.
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przedmiotem najwiekszej kontrowersji> okazal sie zawarty
w art. 12 ust. 1 oraz w art. 14 Konwencji obowiazek pro-
mowania zmian niektérych wzorcéw kulturowych opartych
na idei nizszos$ci kobiet lub na stereotypowych rolach kobiet
1 mezczyzn. W rzeczywisto$ci wskazane przepisy Konwen-
¢ji Stambulskiej, choé¢ przelomowe na gruncie europejskim,
nie wplywaja znaczaco na zakres zobowiazan panstw, ktore
sq stronami przyjetej przez Zgromadzenie Ogélne Narodow
Zjednoczonych w 1979 r. Konwencji w sprawie likwidacji
wszelkich form dyskryminacji kobiet? (dalej: Konwencja CE-
DAW). Obowiazki sformutowane przez Konwencje Stambul-
ska stanowia bowiem w duzej mierze powtdrzenie zobowia-
zan ciazacych na Polsce od momentu ratyfikacji Konwencji
CEDAW, czyli od ponad 25 lat.

I tak, artykut 12 ust. 1 Konwencji Stambulskiej, ktory zo-
bowiazuje panstwa-strony do podjecia koniecznych érodkoéw,
by ,.,promowaé zmiane wzorcéw spotecznych i kulturowych
wzorcow zachowarn kobiet 1 mezczyzn w celu wykorzenienia
uprzedzen, zwyczajow, tradycji oraz innych praktyk opartych
na idei nizszosci kobiet lub na stereotypowych rolach kobiet
i mezczyzn” stanowi w duzej mierze powielenie art. 5 lit.
a Konwencji CEDAW, w Swietle ktorego panstwa-strony sa
zobowiazane do podjecia wszelkich krokéw zmierzajacych do
»zmiany spotecznych i kulturowych wzorcow zachowania mez-
czyzn 1 kobiet w celu osiqgniecia likwidacji przesqdow 1 zwy-
czajow lub innych praktyk opierajqcych sie na przekonaniu
o nizszosci lub wyzszosci jednej z ptci albo na stereotypach roli
mezczyzny 1 kobiety”. Podobnie art. 14 Konwencji Stambul-
skiej, ktory zobowiazuje strony do wprowadzenia do progra-

2 Zob. szerzej: K. Sekowska-Koztowska, Wokdt kontrowersji zwiqza-
nych z przystqpieniem Polski do Konwencji Rady Europy o zapobieganiu
i zwalczaniu przemocy wobec kobiet i przemocy domowej [w:] J. Wojnow-
ska-Radzinska (red.) Kobieta i pte¢ w dyskursie aksjonormatywnym. Nar-
racje interdyscyplinarne, Poznan-Kalisz 2014.

3 Dz. U. z1982 r. Nr 10, poz. 71.
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méw nauczania na wszystkich etapach edukacji ,,dostosowa-
ne do etapu rozwoju uczniow tresci dotyczqce réwnosci kobiet
I mezczyzn, niestereotypowych rol spoteczno-kulturowych,
wzajemnego szacunku, rozwiqzywania konfliktéw w relacjach
miedzyludzkich bez uciekania sie do przemocy, przemocy wo-
bec kobiet ze wzgledu na pteé¢ oraz gwarancji nienaruszalno-
Sci osoby” jest inspirowany w duzej mierze art. 10c Konwencji
CEDAW, zgodnie z ktéorym panstwa-strony maja obowigzek
podjaé wszelkie stosowne kroki majace na celu ,,wyelimino-
wanie wszelkich stereotypowych koncepcji pozycji mezczyzny
i kobiety na wszystkich szczeblach nauczania i we wszystkich
rodzajach ksztatcenia przez popieranie koedukacji i innych
form nauczania, kté re moga byé pomocne w osiqgnieciu tego
celu, a zwtaszcza przez rewizje tresci podrecznikow i progra-
mow szkolnych oraz dostosowanie metod pedagogicznych’.
Wskazane regulacje formuluja jedynie ogélny obowiazek
panstw, natomiast dla ich uszczegdtowienia, szczegdlnie na
gruncie Konwencji CEDAW, kluczowe znaczenie ma inter-
pretacja zobowiazan traktatowych przeprowadzona w toku
kontroli miedzynarodowej. To w duzej mierze dzieki prak-
tyce Komitetu ds. Likwidacji Dyskryminacji Kobiet* (dalej:
Komitet CEDAW), ktéry zostal powotany do monitorowania
sposobu realizacji postanowien Konwencji CEDAW przez jej
panstwa-strony, problematyka przemocy wobec kobiet zostala
wlaczona w nurt miedzynarodowej ochrony praw czlowieka.
W $wietle dorobku Komitetu jednym z gltéwnych Zrédet
przemocy wobec kobiet sa uprzedzenia 1 stereotypy dotycza-
ce 10l plci, ktére generuja spoteczne przyzwolenie na przemoc
wobec kobiet 1 powaznie utrudniaja dochodzenie sprawiedli-
wosci przez ofiary. Jak czytamy w Zaleceniach ogdlnych (ang.
General Recommendations) Komitetu CEDAW nr 19 (1992)

4 Na temat dziatalno$ci Komitetu CEDAW zob. szerzej: K. Sekowska-
-Koztowska, Komitet ONZ ds. Likwidacji Dyskryminacji Kobiet — ustrdj,
kompetencje, funkcjonowanie, Torun 2011.
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dotyczacych przemocy wobec kobiet® tradycyjne postawy,
ktore opierajq sie na postrzeganiu kobiet jako podlegtych
mezczyznom lub petniqcych stereotypowe role, przyczyniajq
sie do utrzymywania praktyk zwiqzanych z przemocq lub
przymusem, takich jak przemoc domowa i wykorzystywanie,
matzenstwa przymusowe, zabdjstwa posagowe, ataki z uzy-
ciem kwasu czy okaleczenie Zernskich narzqdow ptciowych.
Takie uprzedzenia i praktyki mogq usprawiedliwiaé przemoc
wobec kobiet wynikajacq z ptci spoteczno-kulturowej jako
forme kontroli nad kobietami. Celem takiego pogwalcenia fi-
zycznej 1 psychicznej integralnosci kobiet jest pozbawienie ich
rownego posiadania i korzystania z praw cztowieka i pod-
stawowych wolnosci, a takze posiadania wiedzy o nich (...).
Konsekwencje tych form przemocy pomagajq utrzymywacé ko-
biety w stosunku podlegtosci i przyczyniajq sie do niskiego
poziomu uczestnictwa [kobiet] w Zyciu politycznym, nizszego
poziomu wyksztatcenia, umiejetnosci i szans na rynku pracy.
Postawy te przyczyniajq sie takze do propagowania porno-
grafii i innego ekonomicznego wykorzystywania kobiet, gdzie
petniq one role obiektow seksualnych a nie jednostek ludz-
kich. To z kolei przyczynia sie do przemocy wobec kobiet wy-
nikajqcej z ptci spoteczno-kulturowej™.

Praktyka Komitetu CEDAW, takze zwigzana z p6zniejsza,
dzialalno$cia orzecznicza w sprawach indywidualnych, miata
niewatpliwie wplyw na uformowanie postanowien Konwencji
Stambulskiej, ktéra — jak zostanie przedstawione ponizej —
konkretyzuje ogdlne obowiazki panstwa zawarte w art. 12 ust.
1 w postaci szczegdlowych zobowiazan traktatowych. Zgodnie
z nimi panstwa-strony maja obowiazek wprowadzenia do swo-

> Wszystkie zalecenia ogélne Komitetu CEDAW opublikowane sa na
stronie: http://www.ohchr.org/EN/HRBodies/CEDAW/Pages/Recommen-
dations.aspx (dostep: 27. 04. 2016). Wszystkie ttumaczenia przedstawio-
ne w teks$cie (z wyjatkiem aktéw prawnych opublikowanych w Dzienniku
Ustaw) pochodza od autorki.

6 Zalecenia Ogodlne nr 19, pkt 11, 12.
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ich systeméw prawnych konkretnych rozwigzan 1 instrumen-
tow, ktére maja na celu przeciwdziatanie negatywnym skut-
kom stereotypow wiazacych sie z przemoca wobec kobiet. Tak
wiec interpretacja norm traktatowych regulujacych kwestie
szczegdlowe (zwlasz cza Konwencji Stambulskie)), jak i tzw.
regulacji miekkich (zalecenia ogdlne Komitetu CEDAW) oraz
praktyki orzeczniczej (Komitet CEDAW, Europejski Trybunat
Praw Czlowieka — dalej: ETPCz), pozwala szczegoétowo okre-
§li¢ zakres obowiazku likwidacji stereotypdéw zwigzanych
z przemoca wobec kobiet, w szczegdlno$ci w odniesieniu do
fazy dochodzenia 1 postepowania sadowego.

2. Stereotypy zwigzane z ptcig a postepowanie
w sprawach dotyczacych przemocy wobec kobiet

Jak zauwaza Komitet CEDAW w Zaleceniach ogélnych nr
33 (2015) dotyczacych dostepu kobiet do wymiaru sprawiedli-
woscl’ ,,stereotypizacja i uprzedzenia zwiqzane z plciq funkcjo-
nujqce w ramach wymiaru sprawiedliwosci majq daleko idqce
konsekwencje dla korzystania przez kobiety z przynaleznych
im praw cztowieka. Utrudniajq kobietom dostep do wymiaru
sprawiedliwosci we wszystkich obszarach prawa i mogq mieé
szczegolnie negatywny wplyw na ofiary oraz kobiety, ktére
doswiadczyty przemocy. Stereotypizacja znieksztalca postrze-
ganie 1 skutkuje decyzjami opartymi bardziej na przyjetych
z gory zalozeniach i mitach niz faktach’™. Dlatego tez ,likwi-
dacja stereotypow [funkcjonujqcych] w wymiarze sprawiedli-
wosci stanowi kluczowy krok na rzecz zapewnienia réwnosci
i sprawiedliwosci dla ofiar i kobiet, ktore doswiadczyty prze-

7 Zalecenia Ogdlne nr 33, CEDAW/C/GC/33.
8 Zalecenia Ogélne nr 33, pkt 26.
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mocy’. Komitet CEDAW wskazuje przede wszystkim na etap
postepowania sadowego jako obszar, w ktorym stereotypy
moga mie¢ negatywny wplyw na osoby orzekajace, tj. przede
wszystkim sedziow lub tawnikéw, zaznaczajac jednoczesnie,
ze takze dziatania innych podmiotéw, takich jak policja czy
prokuratura, a zatem sama faza dochodzenia, moga by¢ do-
tkniete stereotypami'®. Nalezy dodac, ze nierzadko to decyzje
podejmowane wlasnie w tej fazie, takie jak odmowa wszczecia
postepowania przygotowawczego lub decyzja o jego umorze-
niu, uniemozliwiajg, ofierze skuteczne dochodzenie jej praw.

2.1 Problem 1:

Postrzeganie przemocy wobec kobiet

jako problemu prywatnego

Analizujac rozwéj prawa miedzynarodowego 1 orzecznic-
twa dotyczacego omawianej problematyki, mozna wyr6znié
kilka kluczowych stereotypéw lub przekonan dotykajacych
sfery dochodzenia przez ofiary przemocy ich praw, ktorych
identyfikacja znaczaco umocnita standard ochrony kobiet
doswiadczajacych przemocy. W pierwszym rzedzie nalezy
wskazaé na poglad, w my$l ktérego przemoc, ktorej doSwiad-
czaja kobiety, w szczegdlnosci zas przemoc domowa, to pro-
blem prywatny 1 jednostkowy. Analizujac te kwestie w szer-
szym kontek§cie, mozna zauwazy¢, ze postrzeganie przemocy
wobec kobiet jako ,prywatnego dramatu” rozgrywajacego sie
wylacznie miedzy ofiara a sprawca, a nie problemu spotecz-
nego o charakterze systemowym, zwiazanego z dyskrymi-
nacja ze wzgledu na pleé, przyczynito sie do tak pdznego
rozpoznania przemocy wobec kobiet jako naruszenia praw
cztowieka.! Wszak Konwencja CEDAW uchwalona w 1979 r.
nie odnosi sie w zaden sposéb do problematyki przemocy wo-

9 Ibidem, pkt 28.

10 Tbidem, pkt 27.

1 Szerzej: A. Edwards, Violence against Women under International
Human Rights Law, Cambridge 2011, s. 64-71.
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bec kobiet. Wlaczenie problematyki przemocy wobec kobiet
w nurt praw czlowieka jako formy dyskryminacji ze wzgle-
du na pteé¢ nastapito dzieki serii dokumentéw uchwalonych
w obrebie systemu uniwersalnego w latach 90. ubiegtego
wieku, tj. wspomnianych juz Zalecen ogélnych nr 19 Komite-
tu CEDAW (1992), Deklaracji wiedenskiej 1 Programu dzia-
lania (1993)'%, Deklaracji w sprawie przemocy wobec kobiet
(1993)'3, rezolucji Komisji Praw Czlowieka powolujacej Spe-
cjalnego Sprawozdawce ds. Przemocy wobec Kobiet, jej Przy-
czyn 1 Konsekwencji (1994)“oraz tzw. Platformy dziatania,
tj. dokumentu koncowego IV Swiatowej Konferencji w spra-
wie Kobiet w Pekinie (1995)%. W 1994 uchwalono natomiast
plerwsza miedzynarodowa umowe dotyczaca przemocy wo-
bec kobiet — Interamerykanska konwencje w sprawie zapo-
biegania, karania i likwidacji przemocy wobec kobiet (tzw.
Konwencja z Belém do Para).

Orzecznictwo Komitetu CEDAW w sprawach indywidu-
alnych pokazuje jak ,scedowanie” przez wymiar sprawiedli-
wosci problemu przemocy na ofiare prowadzi do naruszenia
praw ofiary przemocy, w tym naruszenia art. 5 Konwencji
CEDAW dotyczacego stereotypow i uprzedzen. Przyktadowo
w sprawie V.K. p. Bulgarii'® Komitet CEDAW uznalt, ze sposéb

12 Zob. m.in. pkt 118, II38 wspomnianego dokumentu. Jego ttumacze-
nie na jezyk polski zostato zawarte w publikacji Deklaracja Wiederiska
i Program Dziatania Swiatowej Konferencji Praw Czlowieka. Wieden,
Czerwiec 1993, red. R. Hliwa, Poznan 1998.

13 Rezolucja Zgromadzenia Ogdlnego 48/104 z dn. 20 grudnia 1993 r.

14 Rezolucja Komisji Praw Czlowieka 1994/95 z dn. 4 marca 1994 r.
Mandat ten, odnawiany kolejnymi rezolucjami Komisji, a obecnie Rady
Praw Czlowieka, jest kontynuowany do dzi$ i nalezy do najstarszych
mandatéw tematycznych powierzanych niezaleznym ekspertom w celu
badania okreslonych zjawisk prowadzacych do naruszen praw czlowieka
na calym Swiecie.

15 A/CONF.177/20 z dn. 17 pazdziernika 2005.

16 V.K. p. Bulgarii, decyzja Komitetu CEDAW z dn. 25 lipca 2011 r.,
skarga nr 20/2008.
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interpretowania przez sad przewidzianego w prawie terminu
30 dni od momentu incydentu z wykorzystaniem przemocy
na ztozenie przez ofiare przemocy domowej wniosku o wyda-
nie nakazu ochronnego, jest wynikiem stereotypowego po-
strzegania przemocy wobec kobiet jako problemu prywatnego
miedzy partnerami. Jak wskazano w sprawie, trzydziestod-
niowy okres przewidziany w prawie na wniesienie skargi, byt
interpretowany przez sady jako swojego rodzaju ,,okres proé-
by” dla sprawcy 1 brak w tym okresie incydentéw z uzyciem
przemocy skutkowal decyzja odmowna w sprawie przyznania
srodkéw ochronnych, mimo iz wezeéniej dochodzito do wielo-
krotnych aktéw przemocy'’. W sprawie zastosowano ponadto
bardzo rygorystyczna ocene dowoddéw, przenoszac na ofiare
ciezar udowodnienia ,ponad uzasadniona watpliwo$¢” (ang.
beyond reasonable doubt), 1z doszto do aktu przemocy.'®

Na gruncie europejskim przetomowe znaczenie dla uzna-
nia przemocy wobec kobiet za naruszenie praw czlowieka
1forme dyskryminacji ze wzgledu na pte¢ miata sprawa Opuz
p. Turcji z 2009 r., w ktérej ETPCz nie tyl ko stwierdzit na-
ruszenie, jak we wezeéniejszych sprawach dotyczacych prze-
mocy wobec kobiet!?, art. 2 (prawo do zycia) 1 3 (zakaz tortur,
nieludzkiego 1 ponizajacego traktowania) Europejskiej Kon-
wencji Praw Cztowieka (EKPCz), ale takze po raz pierwszy
uznal, ze w przypadku skarzacej doszto do naruszenia zaka-
zu dyskryminacji ze wzgledu na pteé¢ (art. 14 EKPCz). Uza-
sadniajac swoje rozstrzygniecie, ETPCz odwotal sie m.in. do
przedstawionych przez skarzaca statystyk 1 badan wskazuja-
cych, ze przemoc domowa dotyka przede wszystkim kobiety,

17 Ibidem, pkt 9.7, 9.12

18 Ibidem, pkt 9.9.

19 Zob. m.in. Kontrova p. Stowacji, wyrok ETPCz z dn. 31 maja
2007 r., skarga nr 7510/04; Bevacqua i S. p. Bulgarii, wyrok ETPCz
z dn. 12 czerwca 2008 r., skarga nr 71127/01; E. S. i inni p. Stowacji, wy-
rok ETPCz z dn. 15 wrze$nia 2009 r., skarga nr 8227/04; A. p. Chorwadji,
wyrok ETPCz z dn. 14 pazdziernika 2010 r., skarga nr 55164/08.
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a wielu przypadkach sa one pozbawione ochrony, bo policja,
uznajac przemoc domowa za ,sprawe rodzinna, w ktéra nie
nalezy ingerowac”, odgrywa role mediatora pomiedzy ofiara
1 sprawca, przemocy, starajac sie wplynaé na ofiare, by wyco-
fata skarge i wrécita do domu. Z kolei przewlekto$é procedur
sadowych zwiazanych ze sprawami o stosowanie przemocy
wynika z traktowania ich jako elementu procedury rozwodo-
wej?’. Tym samym, zdaniem ETPCz, postawa wtadz turec-
kich, w tym powszechna pasywno$¢ organéw sadowych, ma
charakter dyskryminujacy kobiety i kreuje klimat sprzyjaja-
cy stosowaniu przemocy wobec kobiet.?!

Stanowisko ETPCz w sprawie Opuz nie tylko miato
wplyw na uksztaltowanie linii orzeczniczej tego organu,??
ale takze przyczynilo sie do podjecia prac nad europejska
konwencja dotyczaca przemocy wobec kobiet, tj. uchwalenia
w 2011 r. Konwencji Stambulskiej. Zawarto w niej, oprocz
wspomnianego juz art. 12 ust. 1, ktéry formultuje ogblny obo-
wiazek promowania zmian pewnych wzorcow kulturowych
opartych na koncepcji nizszo$ci kobiet lub na stereotypo-
wych rolach kobiet 1 mezczyzn, takze szereg regulacji szcze-
gbélowych, ktore maja na celu przeciwdziatanie postrzeganiu
przez organy Scigania i organy sadowe spraw dotyczacych
przemocy wobec kobiet przez pryzmat stereotypéw 1 uprze-
dzen. W odniesieniu do kwestii klasyfikowania przemocy
wobec kobiet jako ,problemu prywatnego” nalezy wskazac
m.in. na role art. 46a 1 art. 48 Konwencji Stambulskie;j.

20 Opuz p. Turcji, wyrok ETPCz z dn. 9 czerwca 2009 r., skarga nr
33401/02, pkt 194-196. Szerzej m.in.: E. H. Morawska, Odpowiedzial-
nosé paristwa za bierno$é wobec przemocy domowej i dyskryminacje jej
ofiar — glosa do wyroku ETPCz z 9.06.2009 r. w sprawie Opuz v. Turcja,
Europejski Przeglad Sadowy 2011/2; P. Londono, Developing Human Ri-
ghts Principles in Cases of Gender-based Violence: Opuz v. Turkey in the
European Court of Human Rights, Human Rights Law Review 2009/4.

2t Opuz p. Turcji, pkt 198

22 Zob. np. M.G. p. Turcji, wyrok ETPCz z dn. 22 marca 2016 r., skarga
nr 646/10.
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Artykul 46a zobowiazuje panstwa-strony do zagwaran-
towania, by okoliczno$é popelnienia przemocy wobec osoby
bliskiej (obecnego lub bylego matzonka lub partnera, cztonka
rodziny lub osoby wspoétzamieszkujacej) mogla zostaé uznana,
o ile nie wyczerpuje znamion przestepstwa, za okoliczno$é ob-
clazajaca przy ustalaniu wyroku za przestepstwo. Przepis ten
ma na celu przeciwdziatanie uznawaniu przemocy domowej
za Llzejsza”, lub tez mniej szkodliwa forme przemocy. Co wie-
cej, zmierza on do uznania przemocy stosowanej wobec 0sob
bliskich za pewien rodzaj formy kwalifikowanej przestepstwa
ze wzgledu na szkody emocjonalne towarzyszace tej formie
przemocy, wynikajace z intymnego charakteru relacji taczace)
ofiare ze sprawca 1 faktu naduzycia zaufania?.

W art. 48 sformulowano zakaz stosowania obowiazko-
wych alternatywnych metod rozwiazywania sporéw, takich
jak mediacja, w odniesieniu do wszystkich form przemocy
okreslonych w Konwencji. Przepis ten ma na celu zapobieze-
nie zamknieciu ponownie problemu przemocy domowej w sfe-
rze prywatnej i zagwarantowanie ofierze zbadania jej sprawy
przez niezawisly sad. Jak zwracaja uwage tworcy Konwencji,
ofiary przemocy nigdy nie przystepuja do postepowania me-
diacyjnego, znajdujac sie na réwnej pozycji ze sprawca, bo-
rykaja sie bowiem z poczuciem ponizenia i bezsilno$ci, pod-
czas gdy sprawca znajduje sie na pozycji sity 1 dominacji®*.
Stanowisko to moze wzbudzaé¢ kontrowersje ze wzgledu na
szeroka popularyzacje idei mediacji, réwniez w sprawach do-
tyczacych przemocy w rodzinie. Co interesujace — zwolennicy
mediacji przedstawiaja podobne argumenty, co przywolane
powyzej, wskazujac m.in., ze postepowanie mediacyjne le-
piej zabezpiecza interesy ofiary niz proces sadowy, stawia-
jac ja na réwnej pozycji ze sprawca, 1 dajac jej mozliwo$é

% Sprawozdanie wyjasniajace do Konwencji Stambulskiej, http:// www.
coe.int/en/web/conventions/full-list/-/conventions/treaty/210 (dostep: 27. 04.
2016), pkt. 236

24 Tbidem, pkt 252.
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kontrolowania postepowania, podczas gdy w postepowaniu
karnym rola ofiary jest czesto bierna i drugorzedna?®. Na-
lezy podkresli¢, ze Konwencja nie neguje idei mediacji jako
takiej. Celem art. 48 jest jedynie przeciwdzialanie sytuacji,
w ktérej ofiara jest zmuszona do uczestniczenia w obligato-
ryjnym postepowaniu mediacyjnym wbrew swojej woli, przy
czym przepis ten koncentruje sie przede wszystkim na war-
stwie ustawodawczej. Nalezy w zwiazku z tym zauwazy¢, ze
problem ten zakorzeniony jest w praktyce sadowej 1 niekiedy
sautomatycznym” kierowaniu spraw zwiazanych z przemoca,
domowa_do mediacji, bez dokonania nalezytej oceny sytuacji
ofiary 1 konsekwencji, jakie bedzie miato dla niej postepowa-
nie mediacyjne. W takiej sytuacji jedynie wyrazny sprzeciw
ofiary moze zapobiec mediacji.

2.2 Problem 2:

Definiowanie przemocy gtéwnie

jako przemocy fizycznej

Kolgjnym utrwalonym 1 btednym przekonaniem, ktore
wplywa negatywnie na sytuacje kobiet do$wiadczajacych

25 Zob. szerzej: A. Sitarska, Przemoc w rodzinie a mediacja, Prokura-
tura i Prawo 2006, nr 1. Jak wskazuje autorka, kluczowa przestanka dla
zasadno$ci podjecia mediacji w sprawach dotyczacych przemocy domowe;j
jest stan psychiczny ofiary. W zaleznos$ci od kondycji psychicznej ofia-
ry angazowanie sie przez nia w mediacje moze w pewnych wypadkach
stanowi¢ wsparcie programéw terapeutycznych, w innych jednak moze
staé¢ z nimi w catkowite]j sprzeczno$ci, potegujac traumatyczne przezycia,
ibidem, s. 65. Mimo tych zastrzezen niekiedy ogdlnie zwraca sie uwage
na donioslo$é mediacji m.in. w sprawach o znecanie 1 dotyczacych kon-
fliktéw rodzinnych, por. A. Gorezynska, Mediacja w postepowaniu przy-
gotowawczym, Prokuratura i Prawo 2007, nr 6, s. 118. Potwierdzaja to
réwniez dane statystyczne, z ktérych wynika, ze w Polsce w postepowa-
niu przygotowawczym prowadzonym przez policje najczesciej do mediacji
kieruje sie wlasnie sprawy o znecanie sie nad rodzina z art. 207 § 1 ko-
deksu karnego, por. Wystgpienie Komendanta Gtéwnego Policji Andrzeja
Matejuka [w:] L. Mazowiecka (red.) Mediacja karna jako forma sprawie-
dliwosci naprawczej, Warszawa 2011, s. 11 1 nast.
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przemocy, jest stereotyp, w my$l ktérego przemoc polega
wylacznie na naruszeniu nietykalnosci cielesnej. Jednak do-
robek uniwersalnego 1 europejskiego systemu ochrony praw
czlowieka wyraznie wskazuje, ze panstwa zobowigzane sa
do stosowania kompleksowej definicji przemocy, czyli takiej,
ktéra oprécz krzywdy fizycznej uznaje za przemoc takze inny
rodzaj uszczerbku, tj. cierpienie psychiczne, naruszenie au-
tonomii seksualnej lub tez szkode ekonomiczna. Juz w Zale-
ceniach ogdlnych nr 19 Komitetu CEDAW z 1992 r. wyraznie
wskazano, ze przemoc obejmuje akty, ktore powoduja fizycz-
na, psychiczna lub seksualng szkode albo cierpienie®. We
wspomnianej juz sprawie V.K. p. Bulgarii?” Komitet CEDAW
stwierdzil, ze do naruszenia praw skarzacej doszlo m.in. po-
przez zastosowanie przez sad krajowy zbyt waskiej definicji
przemocy domowej, ktora ogranicza przemoc wylacznie do
przemocy fizycznej stanowiacej bezposrednie zagrozenie dla
zdrowia lub zycia. Kwestionujac zasadno$§é zastosowania
nakazu ochrony, sad stwierdzil, ze ,uderzajac kogos mozna
dokonaé aktu przemocy, ale tylko po przekroczeniu pewnych
granic naduzycia, a skarzqca nie wyjasnia doktadnie, jak
zostata uderzona i w jaki sposob jej nietykalnosé zostata na-
ruszona’?®. W opinii Komitetu CEDAW tego typu stwierdze-
nie wskazuje, ze w badanej sprawie problem przemocy domo-
wej byt interpretowany w sposob stereotypowy.2

Standard europejski bazuje w duzej mierze na koncepcji
przemocy wypracowane) przez Komitet CEDAW, poszerza-
jac definicje przemocy wobec kobiet o przemoc ekonomicz-
na. W éwietle art. 3 lit. a Konwencji Stambulskiej ,,przemoc
wobec kobiet” rozumie sie jako naruszenie praw czlowieka
1 forme dyskryminacji kobiet 1 oznacza ona wszelkie akty

26 Zalecenia Ogdlne nr 19, pkt 6.

21 V. K. p. Bulgarii, decyzja Komitetu CEDAW z dn. 25 lipca 2011 r.,
skarga nr 20/2008.

28 Tbidem, pkt 9.12.

29 Tbidem.
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przemocy ze wzgledu na pteé, ktére powoduja lub moga pro-
wadzi¢ do fizycznej, seksualnej, psychologicznej lub ekono-
micznej szkody lub cierpienia kobiet, w tym réwniez grozby
takich aktéw jak przymus lub arbitralne pozbawienie wolno-
$ci, zar6wno w zyciu publicznym, jak 1 prywatnym”.

2.3 Problem 3: Deprecjonowanie gtosu ofiar

Kolejnym problemem ograniczajacym efektywny dostep
kobiet — ofiar przemocy do wymiaru sprawiedliwos$ci jest
paternalistyczne traktowanie przez organy witadzy lub tez
deprecjonowanie ich glosu, wynikajace z uprzedzen lub tez
stereotypowe] wizji rol kobiety 1 mezczyzny. Jak stwierdza
Komitet CEDAW w Komentarzu Ogélnym nr 33 ,,stereo-
typizacja ma wplyw na ocene wiarygodnosci gltosu kobiet,
ich argumentow czy zeznan jako stron i Swiadkow™". Jego
orzecznictwo pokazuje, ze podejécie organéw wymiaru spra-
wiedliwoSci jest czesto obcigzone uprzedzeniami i stereoty-
pami, wplywajac negatywnie na sytuacje ofiar 1 prowadzac
do naruszenia ich praw.

W sprawie Jallow p. Butgarii (2012)% skarzaca byla nie-
piSmienna imigrantka pochodzaca z Gambii. Kobieta wyszla
za maz za obywatela Bulgarii, ktéry stosowal przemoc wo-
bec niej 1 ich cérki. W skardze do Komitetu CEDAW twier-
dzita ona, ze panstwo nie udzielilo jej odpowiedniej ochrony,
m.in. dajac wiare zeznaniom meza, ze to on jest ofiara prze-
mocy, 1 obejmujac go procedurami ochronnymi oraz przy-
znajac opieke nad dzieckiem. Oceniajac przebieg postepo-
wania krajowego, Komitet stwierdzil m.in. naruszenie art.
5 Konwencji CEDAW. Zauwazyt on, ze w badanej sprawie
organy krajowe wziely pod uwage wylacznie o$wiadczenia
1 kroki prawne podjete przez meza skarzacej, mimo iz mialy

30 Zalecenia Ogdlne nr 33, pkt 26.
31 Jallow p. Butgarii, decyzja Komitetu CEDAW z dn. 23 lipca 2012 r.,
skarga nr 32/2011.
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swiadomo$¢ trudnego potozenia skarzacej (ang. vulnerable
position) jako matki malego dziecka, a do tego osoby niepi-
$miennej, nieznajacej jezyka bulgarskiego 1 w pelni zaleznej
od meza. W opinii Komitetu ,,wtadze oparty dziatania na
stereotypowym przekonaniu, ze to maqz petni role nadrzed-
nq i jego oswiadczenia powinny byé powaznie traktowane,
ignorujqc fakt, ze przemoc domowa proporcjonalnie dotyka
znacznie czesciej kobiet niz mezczyzn”.?

Warto zauwazy¢, ze przytoczony przypadek wskazuje na
zaistnienie dyskryminacji intersekcjonalnej, gdyz na nieko-
rzystne polozenie skarzacej nalozyly sie nie tylko jej pled,
ale takze pochodzenie etniczne 1 status spoteczny. Komitet
CEDAW zauwaza w Zaleceniach ogélnych nr 33 szczegdlna
sytuacje takich kobiet, ktéra czyni ich dostep do wymiaru
sprawiedliwo$ci jeszcze bardziej utrudnionym.?

Analizujac wczesny dorobek orzeczniczy tego organu,
mozna stwierdzié, ze czasem nawet sam Komitet miewa
problem z nalezytym rozpoznaniem szczegdlnego polozenia
ofiar przemocy, w tym ofiar dyskryminacji intersekcjonal-
nej. Skarga Zheng p. Holandii (2008)3* zostala wniesiona
przez obywatelke Chin, ktora zostala wwieziona w sposéb
nielegalny na terytorium Holandii, a nastepnie zgwalcona
1 uwieziona. Po uwolnieniu skarzaca zwrécila sie do wia-
$ciwych stuzb imigracyjnych, wnoszac o azyl. Jej prosha
zostala odrzucona, a postepowanie odwotawcze w chwili
wniesienia skargi do Komitetu CEDAW bylo wcigaz w toku.
W skardze do Komitetu CEDAW skarzaca podniosta, ze
panstwo holenderskie nie udzielilo jej odpowiedniej pomocy
jako ofierze handlu ludZzmi. Informacje przytoczone w spra-
wie wskazuja, ze wladze, do ktérych zwrdcita sie skarzaca,
nie wziely pod uwage jej traumatycznych przezyé (gwalty,

32 Ibidem, pkt 8.6.

33 Zalecenia Ogdlne nr 33, pkt 8.

34 Zheng p. Holandii, decyzja Komitetu CEDAW z dn. 27 pazdziernika
2008 r., skarga nr 15/2007.
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uwiezienie), a takze faktu, ze byla osoba matoletnia i niepi-
$mienna. Okoliczno$ci sprawy wskazuja, ze zostata potrak-
towana standardowo, jak kazda osoba ubiegajaca sie o azyl,
chociaz informacje, ktérych dostarczyta wtadzom, pozwalaty
na stwierdzenie, ze jest ona ofiarg handlu ludZzmi. Skarzaca
nie zostata poinformowana, ze przystuguje jej specjalna pro-
cedura azylowa stosowana w przypadku ofiar handlu ludz-
mi (tzw. procedura B9), wiedzy tej nie posiadatl tez jej éweze-
sny petnomocnik. W tej sytuacji decyzje Komitetu CEDAW,
ktéry przychylil sie do twierdzen panstwa-strony, ze skarga
jest niedopuszczalna z uwagi na brak wykorzystania rze-
czonej procedury B9, nalezy uznaé za btedna i nadmiernie
formalistyczna. Jak trafnie wskazaly cztonkinie zdania od-
rebnego ,na panstwie-stronie ciqzy obowiqzek ochrony ofiar
miedzynarodowej przestepczosci, takiej jak handel ludzZmi,
i odpowiedniego przeszkolenia stuzb stosujqcych prawo,
tak zZeby byly w stanie rozpoznaé ofiary tego przestepstwa
i poinformowaé je o przystugujqcych im srodkach ochrony.
(...) ofiary handlu ludZmi znajdujq sie w szczegolnie trudnej
(ang. vulnerable) sytuacji i powinny otrzymaé wskazowki,
jak zastosowaé witasciwe srodki”.®

Problem deprecjonowania glosu ofiar, w tym dziecka —
swiadka 1 ofiary przemocy domowe]j jest takze dobrze wi-
doczny w decyzji Komitetu CEDAW w sprawie Gonzales
Carreno p. Hiszpanii (2014).3¢ Skarzaca pozostawala w se-
paracji z mezem, ktéry w trakcie trwania zwigzku stosowat
przemoc fizyczna 1 psychiczna. Pomimo ze skarzaca razem
z cérka zamieszkaly osobno, grozby i ataki ze strony part-
nera nie ustawaty, co zaowocowalo serig interwencji policji
1 postepowan sadowych. Skarzaca bezskutecznie podejmo-
wala kroki prawne majace na celu zapobiezenie kontaktom

35 Ibidem, pkt 8.1.
36 Gonzdles Carreno p. Hiszpanii, decyzja Komitetu CEDAW z dn.
16 lipca 2014 r., skarga nr 47/2012.

35
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ojca z cérka lub ograniczenie ich do kontaktéw wykonywa-
nych w obecnosci pracownikéow socjalnych. Opinie przed-
stawione w sprawie wskazywaly na obawy dziecka przed
spotkaniami z ojcem oraz na zaburzenia psychiczne ojca.
Ostatecznie, w trakcie jednego z widzen mezczyzna zabil
cérke 1 popelnil samobdjstwo. Komitet CEDAW przychylit
sie do twierdzen skarzacej, ze brak nalezytej oceny sytuacji
przez wlasciwe wladze wynikal z deprecjonowania opinii
dziecka 1 stereotypowego pogladu, w mys$l ktérego najwaz-
niejsze dla dziecka jest podtrzymywanie kontaktéw z ojcem,
nawet jesli stosuje on przemoc, w my$l zasady, ze ,lepszy
taki ojciec niz zaden”.?"

Takze sprawa V.K. p. Bulgarii®® wskazuje, ze paterna-
listyczne traktowanie ofiar przemocy domowej moze stano-
wic¢ naruszenie art. 5 Konwencji CEDAW. W decyzji w tej
sprawie Komitet nawiazat do tresci wyroku rozwodowego,
w ktérym wprawdzie przyznano, ze maz stosowal wobec
skarzacej przemoc fizyczna, zauwazono jednak réwniez, ze
uzywata ona w stosunku meza ,,zuchwatego jezyka” i prowo-
kowata go do kt6tni, co w opinii Komitetu CEDAW wskazuje
na stereotypowe podejécie do roli kobiety w matzenstwie®’.
Ponadto sad nakazal skarzacej powrdcenie po rozwodzie do
panienskiego nazwiska.*’

Postanowienia Konwencji Stambulskiej wyraznie poka-
zuja, ze prawo miedzynarodowe w coraz szerszym stopniu
uwzglednia perspektywe ofiar w postepowaniach dotycza-
cych przemocy, zobowigzujac panstwa do zapewnienia sze-
regu gwarancji procesowych. W szczegoélnosci nalezy tutaj
wskazaé na postanowienia art. 56 Konwencji Stambulskiej
okreslajace liste srodkéw ochronnych na rzecz ofiar, ktore

37 Ibidem, pkt 3.8, pkt. 9.7.

38 V. K. p. Bulgarii, decyzja Komitetu CEDAW z dn. 25 lipca 2011 r.,
skarga nr 20/2008.

39 Ibidem, pkt 9.12

10 Ibidem.
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stuza zabezpieczeniu praw 1 intereséw ofiar oraz ich spe-
cjalnych potrzeb jako S§wiadkéw na wszystkich etapach po-
stepowania. Obejmuje ona m.in. obowiazek szczegdlowego
informowania ofiar o wszystkich etapach postepowania
oraz ich wystuchania, a takze umozliwienie ofiarom skta-
danie zeznan pod nieobecno$é domniemanego sprawcy oraz
ograniczenie mozliwo$ci bezpoSredniego kontaktu ofiary
z potencjalnym sprawca w ramach prowadzonych postepo-
wan. Warto takze zwrdci¢ uwage na postanowienia art. 55
ust. 2 Konwencji Stambulskiej, ktére zobowiazuja panstwa
do zapewnienia organizacjom pozarzadowym oraz innym
podmiotom dziatajacym na rzecz ofiar przemocy mozliwo-
$ci pomagania 1 wspierania ofiar podczas dochodzenia 1 po-
stepowania sadowego. Przepis ten ma na celu wzmocnie-
nie pozycji ofiar i ich aktywnego udzialu w postepowaniu,
przy czym gléwnym ratio tej regulacji jest nie tyle zapew-
nienie pomocy prawnej, co raczej wsparcia psychologicznego
1 praktycznego. Jak czytamy w Sprawozdaniu wyjasniaja-
cym do Konwencji Stambulskiej ,,ofiary, ktdre otrzymujq spe-
cjalistyczne wsparcie podczas dochodzenia i postepowania
przed sqdem, sq bardziej sktonne do zgtaszania [przemocy]
I zeznawania oraz sq lepiej przygotowane, by podotaé emo-
cjonalnie wyzwaniu aktywnego uczestnictwa w postepowa-
niu.”*! Kluczowe znaczenie maja takze gwarancje dotycza
ce bezpieczenstwa ofiar, w szczegdlnosci art. 51 Konwencji
Stambulskiej wprowadzajacy obowigzek wdrozenia przez
panstwa procedur oceny ryzyka oraz zarzadzania ryzykiem
w celu zapobiezenia dalszym aktom przemocy wobec ofia-
ry. Konkretny instrument ochronny konstytuuje tez art. 56
lit. b, w éwietle ktérego panstwo ma obowigzek informowa-
nia ofiar, zwlaszcza w sytuacji zagrozenia ich 1 ich rodzin,
0 ucleczce sprawcy, jego tymczasowym zwolnieniu lub wyj-
$ciu na wolno§c¢.

41 Sprawozdanie wyjasniajace do Konwencji Stambulskiej, pkt 282.
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2.4 Problem 4: Stereotypy dotyczace przemocy seksualnej
Postepowania dotyczace przemocy seksualnej sa sfera,
ktéra jest szczegdlnie obarczona réznego rodzaju stereoty-
pami uksztaltowanymi w danej kulturze i obyczajowoSci.
Obcigzenie sfery seksualno$ci réznego rodzaju tabu i uprze-
dzeniami wynikajacymi z pewnych wzorcéw zachowan przy-
pisywanych obu plciom, sprawia, ze wiarygodnos$é ofiar bywa
deprecjonowana, wplywajac negatywnie na ochrone ich bez-
pieczenstwa i autonomii. Dwie decyzje Komitetu CEDAW
wydane w sprawach wniesionych przeciwko Filipinom sta-
nowia podrecznikowa wrecz ilustracje negatywnego wplywu
stereotypéw na sytuacje ofiar przemocy seksualnej. Sprawa
Vertido p. Filipinom (2010)*? dotyczyta postepowania w spra-
wie o zgwalcenie. Skarzaca podnosita, ze zostala zgwalcona
przez szefa, ktory zamiast odwiezé ja po pracy do domu, za-
widzl do hotelu 1 zgwalcil. Mezczyzna zostal uniewinniony,
bowiem sad uznal przedstawione dowody za niewystarczaja-
ce, co w opinii skarzacej stanowito naruszenie jej praw zawar-
tych w Konwencji CEDAW, w tym art. 5. Wskazywala ona, ze
sad, polegajac na obowigzujacych w precedensowym systemie
prawa wytycznych uchwalonych przez Sad Najwyzszy, kiero-
wal sie stereotypowymi przekonaniami dotyczacymi przemo-
cy seksualnej. Komitet CEDAW przychylit sie do twierdzen
skarzacej, identyfikujac szereg stereotypow, ktérymi byto ob-
cigzone postepowanie dowodowe. Argumenty przedstawione
przez sad oparte byly na nastepujacych zalozeniach:
= Yatwo jest oskarzyé o gwalt — trudno jest udowodnié, ze
doszlo do zgwalcenia, ale jeszcze trudniej osobie oskarzo-
nej, nawet jesli niewinnej, udowodnié, ze do gwaltu nie
doszlo”,** w zwiazku z czym to na ofiare zostaje przenie-
siony ciezar dowodu, iz doszto do zgwalcenia.

42 Vertido p. Filipinom, decyzja Komitetu CEDAW z dn. 16 lipca
2010 r., skarga nr 18/2008.
4 Ibidem, pkt 2.9.
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= Ofiara musi stawia¢ fizyczny opér. Sad nie dat wiary ze-
znaniom skarzacej, 1z do stosunku doszlo bez jej zgody,
uznajac, ze powinna ona stawic fizyczny opor. Jak zauwa-
zyl Komitet CEDAW ,ani prawo, ani praktyka nie moga
opiera¢ sie na domniemaniu, ze kobieta wyrazila zgode,
poniewaz nie sprzeciwila sie fizycznie niechcianej czyn-
noéci seksualnej, bez wzgledu na to, czy sprawca uzyt lub
grozil uzyciem przemocy fizycznej”.**

= Ofiara musi wykorzystaé¢ wszelkie mozliwosci ucieczki.

W wyroku nie dano wiary skarzacej, wskazujac na mozli-

wosci, ktére zdaniem sadu skarzaca mogta wykorzystac,

by uciec lub przerwaé dziatania sprawcy. Sad oczekiwat
podjecia przez skarzaca okreslonych dzia tan w celu
przeciwstawienia sie sprawcy, tym bardziej, ze w jego
opinii nie byla ona ,nieémiala kobieta, ktéra mozna la-
two zastraszy¢”. W opinii Komitetu ocena wiarygodnos§ci
skarzacej dokonana przez sad oparta byla na stereoty-
pie racjonalnej i ,,idealnej ofiary”, ktéra podejmuje pewne
oczekiwane w danej sytuacji dziatania i poniewaz poste-
powanie skarzacej nie pasowalo do tego schematu, zosta-
la ona uznana za niewiarygodna.*

= Nie moze doj$¢ do gwaltu pomiedzy znajomymi.*®

= (Stereotyp dotyczacy meskiej seksualnosci). W opinii
sadu bylo malo prawdopodobne, by oskarzony ze wzgledu
na swoj wiek (60 lat) byt w stanie dokonaé¢ gwattu, a tym
bardziej dojé¢ do fazy wytrysku w sytuacji, gdy skarzaca
stawiala opor.”

Uznajac, ze doszlo do naruszenia praw skarzacej zawar-
tych w Konwencji CEDAW, Komitet stwierdzil, ze ,,cierpiata
ona na skutek moralnych i spolecznych krzywd 1 uprzedzen,
zwlaszcza w czasie przewleklego trwania procesu sadowego

4 Ibidem, pkt 8.5.
4 Ibidem.
46 Ibidem, pkt 8.6.
47 Ibidem.
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oraz na skutek rewiktymizacji spowodowanej stereotypami
1 mitami dotyczacymi plci.™®

Decyzja w sprawie Vertido p. Filipinom ma niewatpliwie
charakter przelomowy, bowiem po raz pierwszy miedzyna-
rodowy organ kontrolny szczegélowo wypunktowatl 1 scha-
rakteryzowal stereotypy dotyczace przemocy seksualnej,
wskazujac, w jaki sposéb spowodowaly one naruszenie praw
skarzacej. Ta linia orzecznicza zostala podtrzymana w decy-
zji w sprawie R.P.B. p. Filipinom*® (2014). Sprawa dotyczyta
gluchoniemej nastolatki zgwalconej przez sasiada. Opierajac
sie na tych samych regutach dowodowych, co opisane w spra-
wie Vertido, sad krajowy uniewinnil oskarzonego. W opinii
Komitetu CEDAW wnioskowanie przedstawione przez sad
bylo oparte na stereotypach 1 uprzedzeniach dotyczacych sfe-
ry seksualnej. Takze tutaj sad opart sie na koncepcji ,,ideal-
nej ofiary”, stwierdzajac, ze ,,zachowanie skarzacej odbiega-
o od tego, co uczynitaby kazda przecietna Filipinka, ktore)
instynkt kaze wykorzystac¢ kazda odrobine sity 1 odwagi, by
odeprze¢ kazda prébe oczernienia jej honoru i skalania czy-
stoéci.”?°Sad nie wzial pod uwage szczegdlnej sytuacji skar-
zace], takiej jak mtody wiek 1 niepeinosprawnosé. Co wiecej,
w wyroku wskazano, ze ,fakt, iz ofiara byta gluchoniema nie
sprawial, ze byla ona niezdolna wywolaé¢ hatas; mogta ona
spoliczkowacé, uderzy¢, kopaé lub pcha¢ oskarzonego; a kiedy
on prébowal ja rozebraé, jej stan fizyczny pozwalal na po-
wstrzymanie go. Co wiecej, jej ubrania byly nienaruszone, co
nie wskazuje, by walczyta.”?!

Majac na wzgledzie przytoczony dorobek orzeczniczy, za-
skakuje 1 rozczarowuje brak odniesienia sie do kwestii ste-
reotypéw dotyczacych postepowan zwigzanych z przemoca

48 Ibidem, pkt 8.8.

¥ R.P.B. p. Filipinom, decyzja Komitetu CEDAW z dn. 21 lutego
2014 r., skarga nr 34/2011.

50 Ibidem, pkt 8.9.

51 Ibidem, pkt 2.5.
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seksualna w uchwalonych niedawno Zaleceniach ogélnych
nr 33 dotyczacych dostepu kobiet do wymiaru sprawiedli-
wosci. Choc¢ jak wskazano wczesniej, Komitet CEDAW po-
$wieca w nich sporo uwagi kwestii stereotypow, wskazujac,
w jaki sposéb wplywaja one negatywnie na sytuacje kobiet-
-ofiar przemocy, w tym przypadku nie wykorzystat szansy,
by przedstawié¢ szczegdélowe 1 konkretne rekomendacje na
rzecz uwolnienia postepowan dotyczacych przemocy seksu-
alnej od krzywdzacych ofiary stereotypdéw.

W przypadku systemu strasburskiego réwnie przelomo-
we znaczenie miat wyrok ETPCz w sprawie M.C. p. Bulga-
rii (2003)%? dotyczacej przebiegu postepowania w sprawie
zgwalcenia nastolatki. Stwierdzajac naruszenie praw skar-
zacej, ETPCz odwotal sie do standardéw prawnych obowia-
zujacych w krajach Rady Europy, wskazujac, ze obowiazu-
jacym standardem nie jest wykazanie uzycia przez sprawce
sity fizycznej, ale brak zgody ofiary. W opinii sadu ,,brak na-
lezytego zbadania okoliczno$ci sprawy wynikat z niestuszne-
go potozenia nacisku na ,bezposrednim” dowodzie, iz doszto
do zgwalcenia. Postawa wtadz byla w tej sprawie szczegélnie
restrykcyjna, w praktyce podnoszac ,,opér” do rangi znamie-
nia przestepstwa”.?® Cho¢ zatem ETPCz nie uzyl utrwalo
nej na gruncie Konwencji CEDAW terminologii ,,stereotyp”
czy ,uprzedzenie”, w swoim wyroku zdyskwalifikowal jeden
z glownych mitéw dotyczacych przemocy seksualnej, tj. mit,
1z do gwaltu moze doj$¢ jedynie poprzez uzycie sity fizyczne;j,
oraz ze musi istnie¢ dowdd, 1z ofiara stawiala fizyczny opoér.

Cho¢ orzecznictwo ETPCz dotyczace obowiazkéw pan-
stwa w sprawach zwiazanych z przemoca seksualng jest
dos¢ bogate®, M.C. p. Bulgarii jest wlasciwie jedyna spra-

2 M.C. p. Buigarii, wyrok ETPCz z dn. 4 grudnia 2003 r., skarga
nr 39272/98.

5 Ibidem, pkt 182.

5 M.in. P.M. p. Bulgarii, wyrok ETPCz z dn. 24 stycznia 2014 r., skar-
ga nr 49669/07; 1.G. p. Republice Motdawii, wyrok ETPCz z dn. 15 maja
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wa, w ktérej doszlo do tak wyraznego zakwestionowania
przez ETPCz uprzedzen dotyczacych przemocy seksualnej.
Jak zauwazaja komentatorzy orzecznictwa strasbourskie-
go, ETPCz juz kilkakrotnie stracit szanse zdemaskowania
1 skomentowania mitéw 1 uprzedzen stojacych za dziatania-
mi wladz prowadzacych postepowanie. Przyktadowo w spra-
wie I.P. p. Republice Motdawii (2015)%°, w ktérej stwierdzo-
no naruszenie art. 3 EKPCz w aspekcie proceduralnym,
ETPCz nie odniést sie w zaden sposéb do ustalen prokura-
tury kwestionujacych wiarygodnoécé ofiary gwattu, poniewaz
wczesniej spotykata sie ona z oskarzonym. Co wiecej, brutal-
ne zachowanie oskarzonego bylo w opinii organéw $cigania
spowodowane niemoralnym prowadzeniem sie skarzacej, po-
niewaz umowila sie ona na spacer z inng, osoba, nie odbiera-
ta od oskarzonego telefonéw 1 wroécita pé6znym wieczorem do
domu, kazac oskarzonemu dtugo czekaé na siebie.?®

7 kolei sprawa M.G.C. p. Rumunii (2016)*" dotyczyta po-
stepowania w sprawie dziewczynki wykorzystywanej sek-
sualnie przez ojca 1 braci kolezanki, do ktérej chodzita sie
bawi¢. Jednym z argumentéw kwestionujacych wiarygod-
noé¢ skarzacej podczas postepowania krajowego byt fakt, ze
nie powiedziala ona o incydencie swoim rodzicom. W opinii
ETPCz sady krajowe, dokonujac oceny faktow nie wziety pod
uwage szczegollnej sytuacji skarzacej jako dziecka 1 ocenily

102

2012 r., skarga nr 53519/07; W. p. Stowenii, wyrok ETPCz z dn. 23 stycz-
nia 2014 r., skarga nr 24125/06; S.Z. p. Bulgarii, wyrok ETPCz z dn.
3 marca 2015, skarga nr 29263/12.

% [.P. p. Republice Motdawii, wyrok ETPCz z dn. 28 kwietnia 2015,
skarga nr 33708/12.

%Y. Janssens, I.P. v. the Republic of Moldova: missed opportunity
to tackle rape myths, post z dn. 20 maja 2015 r opublikowany na blogu
Strasbourg Observers, https://strasbourgobservers. com/2015/05/20/i-p-
-v-the-republic-of-moldova-missed-opportunity-to-tackle-rape-myths/ (do-
step: 27. 04. 2016).

T M.G.C. p. Rumunii, wyrok ETPCz z dn. 15 marca 2016, skarga
nr 61495/11.
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na niekorzy$¢ skarzacej zdarzenia, ktére w rzeczywistosci
sa zgodne z mozli wa reakcja dziecka na stresujace wyda-
rzenie, takie jak brak ujawnienia tego, co sie stalo, rodzi-
com. Jak wskazuje L. Peroni, ETPCz tym samym w pew-
nym sensie demaskuje 1 kontestuje mit ,dziecka — idealnej
ofiary przemocy”, ktéra ujawnia rodzicom swoja krzywde.
Jednoczeénie, jak zauwaza autorka, ETPCZ pozostawil zu-
pelnie bez komentarza przewijajacy sie w toku postepowania
argument, ze ofiara byla ,,skapo ubrana”, zaprzepaszczajac
mozliwo$¢ odniesienia sie do jednego z typowych mitéw po-
wolywanych w celu zlagodzenia odpowiedzialno$ci sprawcy
przemocy seksualnej, zgodnie z ktérym ,ofiary zgwalcen pro-
wokuja sprawcéw swoim wygladem.?®

W Konwencji Stambulskiej zawarto natomiast liczne po-
stanowienia, ktére maja za zadanie wyeliminowaé mity fal-
szujace ocene okoliczno$ci istotnych w postepowaniach doty-
czacych przemocy seksualnej. W pierwszym rzedzie nalezy
wskazaé na definicje przemocy seksualnej zawarta w art. 36
Konwencji Stambulskiej, ktéra jako znamie przestepstwa
zgwalcenia lub poddania innym czynno$ciom seksualnym
wskazuje brak zgody osoby pokrzywdzonej. Przy czym, jak
stwierdzono w art. 36 ust. 2, ,zgoda musi by¢ udzielona do-
browolnie, jako wyraz wolnej woli, co nalezy oceniaé w §wie-
tle danych okolicznos$ci”.

Elementem decydujacym dla stwierdzenia, czy doszlo do
naruszenia autonomii seksualnej, nie powinien byé¢ zatem
fakt uzycia przemocy, grozby czy podstepu ze strony sprawcy,
gdyz — jak nalezy zauwazy¢ — Konwencja Stambulska w 0g6-
le nie umieszcza tych elementéw wsréd znamion przemocy
seksualnej, ale fakt braku zgody ofiary na udzial w okreslo-

% L. Peroni, Clothes on Trial: M.G.C. and the Need to Combat Rape
Stereotypes, post z dn. 20 kwietnia 2016 r. opublikowany na blogu Stras-
bourg Observers https:/strasbourgobservers.com/2016/04/20/clothes-
-on-trial-m-g-c-and-the-need-to-combat-rape-stereotypes/ (dostep: 27.04.
2016 ).
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nej aktywnosci seksualnej. Tym samym postanowienia Kon-
wencji maja na celu obalenie stereotypowego pogladu, ze do
przemocy seksualnej dochodzi wylacznie w przypadku uzy-
cia przemocy lub jej grozby, oraz ze musi istnie¢ dowdd, iz
ofiara stawiala fizyczny opor.

Kluczowa role odgrywaja takze postanowienia art. 55
Konwencji Stambulskiej, ktory naktada na panstwa obowia-
zek $cigania z urzedu tego typu przestepstw. Tym samym
zostaje zdjety z ofiary ciezar zainicjowania postepowania,
a przemoc seksualna przestaje funkcjonowaé w przestrzeni
prawnej jako ,,prywatny” problem ofiary. OczywisScie istotne
znaczenie ma zapewnienie odpowiednich gwarancji maja-
cych na celu przeciwdziatanie rewiktymizacji ofiary, jak cho-
ciazby izolowanie podczas postepowania ofiary od sprawcy
lub wdrozenie innych érodkéw ochronnych przewidzianych
m.in. w art. 56 Konwencji.

Takze art. 54 Konwencji Stambulskiej ma za zadanie
przeciwdziataé uprzedzeniom, ktére wplywaja na przebieg
postepowan dotyczacych przemocy seksualnej. Zgodnie z tym
przepisem panstwa-strony maja podjaé $rodki ustawowe lub
pozaustawowe majace na celu zapewnienie, by w jakimkol-
wiek postepowaniu cywilnym lub karnym dowody zwiazane
z wezesniejszym zyciem seksualnym i trybem zycia ofiary byty
dopuszczane tylko wtedy, gdy jest to wlasciwe lub konieczne.
Przepis ten ma za zadanie stuzy¢ zaréwno ochronie prywat-
nosci ofiar, jak 1 przeciwdziataé stereotypowi obciazajacemu
ofiary przemocy seksualnej odpowiedzialno$cia np. z powodu
Lrozrywkowego” trybu zycia lub dyskredytujacemu ich wiary-
godnos¢, bo przyktadowo ofiara posiadata w przesztoSci wielu
partneréw seksualnych, zajmuje sie prostytucja etc.



Uwagi podsumowujace

Uwagi podsumowujace

Jak wskazano, tak na Polsce, jak 1 innych panstwach-
-stronach Konwencji CEDAW juz od dawna cigzy obowia-
zek likwidacji stereotypéw dotyczacych rél plci, ktére moga
wplywaé negatywnie na sytuacje ofiar przemocy, w tym na
ich pozycje w postepowaniu sadowym. Ogélne postanowie-
nia art. 5 Konwencji CEDAW znalazly uszczegdélowienie
w orzecznictwie 1 zaleceniach ogélnych Komitetu CEDAW,
pozwalajac na identyfikacje gtéwnych stereotypow, ktorymi
czesto obciazone jest dziatanie wymiaru sprawiedliwosci.
Takze europejski system ochrony praw czlowieka wnidst
istotny wklad w analizowana tematyke dzieki przetomowym
orzeczeniom ETPCz, takim jak M.C. p. Bulgarii czy Opuz p.
Turcji. Niewatpliwie kamieniem milowym bylo uchwalenie
Konwencji Stambulskiej. Nie tylko wprowadza ona do euro-
pejskiej przestrzeni prawnej ogélny obowiazek likwidac)i ste-
reotypow zawarty w Konwencji CEDAW, ale takze zawiera
szereg waznych regulacji szczegdlowych, zobowiazujac pan-
stwa do wdrozenia konkretnych instrumentéw i rozwigzan
prawnych, ktére maja na celu przeciwdziatanie negatywne;j
stereotypizacji w praktyce $ledczej 1 sadowej. Nalezy ponad-
to dodaé, ze oba analizowane traktaty formutuja zobowiaza-
nia panstwa zwigzane z likwidacja stereotypow w dziedzi-
nie edukacji. Postanowienia te nalezy traktowac jako istotne
uzupelnienie wskazanych wczeéniej, zaréwno ogblnych, jak
1 szczegblowych obowiazkow. Bez odpowiedniej edukacji an-
typrzemocowej 1 rownosciowe]j, prowadzonej zaré6wno na eta-
pie szkolnym, jak 1 wérdod profesjonalistéw, nawet najlepsze
standardy prawne pozostanag jedynie pusta litera prawa.



Rekomendacje

Wtadza ustawodawcza

Rekomendujemy:

= Zmiane definicji przestepstwa zgwalcenia tak, aby odpo-
wiadata ona standardom przyjetym w Konwencji Rady
Europy o przeciwdziataniu przemocy wobec kobiet i prze-
mocy domowej 1 nie przyczyniata sie do utrwalania ste-
reotypow.

= Zmiane tytutu rozdzialu w kodeksie karnym zawieraja-
cego przestepstwo z art. 197 kk 1 usuniecie z niego termi-
nu ,,obyczajnos¢”.

® Zmiane tytulu rozdziatu, w ktérym znajduje sie art. 207
kodeksu karnego, tak aby wynikal z niego obowiazek
ochrony praw osob pokrzywdzonych, a nie rodziny.

® Zagwarantowanie organizacjom Swiadczacym pomoc ofia-
rom przestepstw pelnej mozliwoséci udziatu we wszystkich
stadiach postepowania na zyczenie osoby pokrzywdzonej
(art. 90 kk) oraz zwiekszenie ich uprawnien zwiazanych
z udzialem w sprawie. Umozliwi im to skuteczniejsze dzia-
lanie 1 uwrazliwianie sedziéw oraz innych uczestnikow po-
stepowan na wszelkie przejawy kierowania sie stereotypa-
mi i uprzedzeniami podczas rozpraw sadowych.

® Umieszczenie wsrod zasad wstepnych kodeksu postepo-
wania karnego 1 cywilnego zobowiazania do kierowania
sie przez sedziego przy ocenie materialu dowodowego nie
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tylko zasada prawidlowego rozumowania, wskazaniami
wiedzy 1 do§wiadczenia zyciowego, ale takze zasada nie-
dyskryminacji oraz rozumowania wolnego od stereoty-
pow 1 uprzedzen m.in. ze wzgledu na pltec.

Zapewnienie mozliwo$ci wnioskowania o wylaczenie se-
dziego, ktéry w prowadzeniu sprawy sprzeniewierzyl sie
zasadzie niedyskryminacji lub kierowat sie stereotypami
1 uprzedzeniami;

Zamieszczenie w kpk 1 kpc zakazu zadawania pytan
1 przedstawiania dowodow, ktore opieraja sie na stereoty-
powym postrzeganiu rol ptciowych 1 powielaja stereotypy
zwilgzane z przemoca wobec kobiet.

Ograniczenie mozliwo$ci stosowania nadzwyczajnego
zlagodzenia kary w sprawach zwiazanych z uzyciem prze-
mocy wobec kobiet 1 przemocy w rodzinie oraz w przypad-
ku innego przestepstwa popelnionego na szkode osoby
najblizsze;j.

Umieszczenie wérdd przestanek do zaostrzenia kary prze-
stepstw popelnionych na szkode oséb najblizszych oraz
przestepstw z uzyciem przemocy wobec kobiet 1 przemocy
w rodzinie.

Uznanie naruszenia w postanowieniu lub orzeczeniu sa-
dowym zasady rownego traktowania poprzez m.in. kiero-
wanie sie przy ich wydaniu stereotypami lub uprzedzenia-
mi zwiazanych m.in. z plcia za przestanke odwotawcza.



REKOMENDACJE

Ministerstwo Spraw Wewnetrznych
/Komenda Gtéwna Policji

Rekomendujemy:

= Opracowanie i wprowadzenie w zycie szczegolowych wy-
tycznych dotyczacych interwencji 1 prowadzenia docho-
dzenia w sprawach o przemoc w rodzinie, ktore minima-
lizowalyby ryzyko kierowania sie podczas interwencji
stereotypami zwiazanymi z plcig 1 uprzedzeniami wo-
bec kobiet.

= Wiaczenie do rutynowych szkolen policji zaje¢ dotycza-
cych stereotypow zwiazanych z plcig oraz uprzedzeniami
wobec kobiet, ktére moga rzutowaé na podejScie do ofiar
1 sprawcow przemocy oraz na decyzje w sprawach o prze-
moc wobec kobiet.

= Wyznaczenie w miare mozliwo§ci funkcjonariuszy policji
lub zespoléw policjantéw specjalizujacych sie w proble-
matyce przemocy wobec kobiet 1 zminimalizowanie w ten
sposéb ryzyka kierowania sie przez funkcjonariuszy po-
licji stereotypami zwiazanymi z plcig 1 uprzedzeniami
wobec kobiet.

= Wydanie zarzadzenia o przeznaczeniu w komisariatach
policji miejsca dla organizacji pozarzadowych na wykta-
danie broszur i ulotek dotyczacych praw pokrzywdzo-
nych przemoca kobiet 1 istniejacych mozliwo$ci uzyska-
nia pomocy.



Ministerstwo Sprawiedliwo$ci

Ministerstwo Sprawiedliwosci

Rekomendujemy:

= Opracowanie zasad polityki karnej w sprawach o prze-
moc wobec kobiet, ktére zmierzatyby do eliminowania
wplywu uprzedzen 1 stereotypow zwiazanych z plcig na
praktyke stosowania prawa.

= Wystapienie z inicjatywa ustawodawcza zmierzajaca do
wprowadzenia postulowanych powyzej zmian.

» Wlaczenie do programu szkolen dla sedziéow, prokura-
torow, aplikantéw 1 kuratoréw sadowych zaje¢ na temat
wplywu uprzedzen 1 stereotypow zwiazanych z plcig na
praktyke stosowania prawa.

= Wspieranie specjalistycznych organizacji pozarzadowych
zajmujacych sie udzielaniem pomocy ofiarom przestepstw
zwiazanych z przemoca wobec kobiet 1 przemoca domowa,.

= Wydanie wytycznych w sprawie stosowania srodkéw zapo-
biegawczych zwiazanych z nakazem opuszczenia domu i za-
kazem kontaktowania sie z pokrzywdzona przez sprawce
przemocy.

= QOpracowanie wytycznych dla prokuratoréw prowadzacych
lub nadzorujacych postepowanie przygotowawcze zaleca-
jacych uwzglednianie zasady réwnego traktowania i nie
kierowanie sie stereotypami zwigzanymi z plcia lub uprze-
dzeniami wobec kobiet przy prowadzeniu przestuchan oraz
zbleraniu 1 zabezpieczaniu innych materialéw dowodowych.

= Wlaczenie do programu szkolen dla prokuratoréw i apli-
kantéw problematyki przemocy wobec kobiet ze szczegdl-
nym uwzglednieniem wplywu uprzedzen i stereotypow
zwiazanych z plcig na praktyke stosowania prawa.

= Wyznaczenie na szczeblu prokuratur rejonowych wydziatlow
specjalizujacych sie w problematyce przemocy wobec kobiet.

= Wydanie wytycznych dotyczacych ograniczenia praktyki
kierowania pokrzywdzonych kobiet na badania dotyczace
ich wiarygodno$ci.



REKOMENDACJE

Prezesi sadow i cztonkowie stowarzyszen
sedziowskich

Rekomendujemy:

= Wydanie zalecen i materiatéw szkoleniowych uwrazliwia-
jacych sedziéw na negatywny wplyw stereotypow zwiaza-
nych z plcia 1 uprzedzeniami wobec kobiet na realizacje
przez sedziéw zasady bezstronno$ci, a tym samym na za-
padajace orzeczenia w sprawach zwiazanych z przemoca
wobec kobiet.

® Dokonywanie okresowych przegladéw postanowien
1 orzeczen sadowych z punktu widzenia kierowania sie
argumentacja oparta na stereotypach zwiazanych z plcia
1 uprzedzeniach wobec kobiet.

» Uwrazliwianie sedziéw poprzez organizowanie konferen-
¢ji, seminariéow 1 szkolen na negatywne skutki dla kobiet
pokrzywdzonych w wyniku przemocy stereotypow zwia-
zanych z plcia oraz uprzedzeniami plciowymi

® Przeznaczenie w budynku sadu miejsca dla organizacji
pozarzadowych na wykladanie broszur i ulotek dotycza-
cych praw pokrzywdzonych przemoca kobiet i istnieja-
cych mozliwosci uzyskania pomocy;

» Przekazywanie informacji o przebiegu sprawy 1 umozliwia-
nie wgladu w akta sprawy kobietom pokrzywdzonym, ktére
nie wystepuja w charakterze oskarzyciela positkowego.



Adwokatura

Adwokatura

Rekomendujemy:

= Przyjecie w zasadach etyki adwokackiej zasady zakazu-
jace] kierowania sie stereotypami zwiazanymi z plcia
1 uprzedzeniami wobec kobiet w prowadzonych sprawach.

= Wtlaczenie do programu szkolen dla aplikantéw proble-
matyki przemocy wobec kobiet z uwzglednieniem wpty-
wu stereotypdéw zwiagzanych z plcia 1 uprzedzen wobec
kobiet na praktyke stosowania prawa.

Zalecenia dla sedziow karnych

Sedzia powinien:

= Staral sie stworzy¢ przyjazna atmosfere, w ktérej skta-
dajaca zeznania pokrzywdzona przemoca kobieta bedzie
odczuwad, iz okazywane jest jej zaufanie i szacunek.

= W razie potrzeby podejmowaé dziatania, ktore zminima-
lizuja kontakt ofiary ze sprawca przemocy na sali roz-
praw 1 w innych miejscach.

= Pozwoli¢ pokrzywdzone] w pelni sie wypowiedzieé, nie
ponaglac jej 1 nie krytykowac.

= Starac sie unikacé op6znien w rozpoczynaniu rozpraw, aby
pokrzywdzona nie byla narazona na kontakt ze sprawca
pod sala sadowa.

®= Unikaé¢ zadawania pytan, ktére opieraja sie na stereo-
typach zwiazanych z plcia 1 uprzedzeniach wobec kobiet
1 stuza przerzucaniu odpowiedzialno$ci za przemoc na
kobiete oraz uchylaé¢ tego typu pytania zadawane przez
innych uczestnikéw postepowania.

® Unikaé¢ odwolywania sie w uzasadnieniach postanowien
1 wyrokéw do stereotypdéw zwiazanych z plcia oraz uprze-
dzeniami wobec kobiet.



REKOMENDACJE

» Unikaé powolywania sie na przemoc wzajemna, a takze
bra¢ pod uwage, ze przemoc kobiety moze mie¢ charakter
obronny.

® Unikaé¢ kierowania na mediacje rodzinne w sprawach
karnych zwiazanych z uzyciem przemocy wobec kobiet
w rodzinie 1 przemocy seksualne;.

= Szacowaé ryzyko eskalacji przemocy 1 zagrozenia za-
béjstwem przy podejmowaniu decyzji o §rodkach zapo-
biegawczych lub karnych, w tym przy orzekaniu kary
pozbawienia wolnoéci w zawieszeniu lub w sprawie wa-
runkowego przedterminowego zwolnienia sprawcy z za-
ktadu karnego albo aresztu.

Zalecenia dla sedziow rodzinnych i orzekajacych
w sprawach rozwodowych

Sedzia powinien:

» Uwzgledniaé¢ przemoc stosowana w rodzinie przy orze-
kaniu o winie dotyczacej rozktadu pozycia malzenskiego;
sprawca przemocy powinien by¢ co do zasady uznawany
za wylacznie winnego rozktadu pozycia.

» Uwzgledniaé¢ przemoc w rodzinie jako przestanke nega-
tywna przy orzekaniu o ustaleniu miejsca pobytu dziecka.

» Uwzgledniaé¢ przemoc w rodzinie jako przestanke nega-
tywna przy orzekaniu o wiladzy rodzicielskiej sprawcy
oraz ustaleniu kontaktéw ojca z dzieckiem.



